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Punkt 46: Godkendelse af dagsorden

00.07.01-P35-1-22

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at godkende dagsorden
Sagsfremstilling

Forud for udvalgets meder udsendes en dagsorden med det fornedne materiale til bedemmelse af de sager, der skal
optages pa dagsorden.

Udvalgsmedlemmer:

Brian Lyck Jergensen (O), Morten Dahlberg (A), Daniel Frigast (C), Jens Rane Holck (F), Astrid Recinella (NG), Jannich
Petersen (V), Michael Hemming Nielsen (Q).

Lovgrundlag

LBK (kommunestyrelsesloven) nr 47 af 15.01.2019 § 20

Beslutning

Astrid Racinella (NG) afprevede sin habilitet i sagen om Skovgerdet 1B - ulovlig opfert padeltennisbane i landzone (pkt.
60). Astrid Racinella (NG) blev erklaret habil i sagen.

1. Dagsorden herefter godkendt.



Punkt 47: Landzonesag: Smidstrupvej 78 - udlaeg af jord til jordforbering

01.03.00-G01-1097-23
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og Milje traeffe beslutning om, hvorvidt jordudleg pd Smidstrupvej 78, 3230
Graested, matr.nr.: 13a Alme By, Grasted er til jordforbedring af landbrugsarealerne og dermed ikke krever
landzonetilladelse, eller om jordudlaegget eller dele af det anses for opfyld og dermed kraever landzonetilladelse.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at jordudlaegget ikke accepteres som forbedring af landbrugsarealerne.

Sagsfremstilling
Gribskov Kommunes praksis for vurdering af jordudlzeg

Udleegning af jord er undtaget fra kravet om landzonetilladelse, hvis anseger har sandsynliggjort overfor kommunen, at
udleegning af jord er nedvendig for forbedring af den landbrugsmeessige drift. Det er kendt planklagenavnspraksis, at det
er de vandlidende lavninger, der er sveart dyrkbare, som anses for arealer, der kan jordforbedres. Hvis arealet kontinuerligt
har veret dyrket, anser Gribskov Kommune det ikke for et omrade, hvor der er mulighed for jordudleg, fordi vi efter
klagenaevnspraksis ikke fremmer optimering.

Hvis arealet reelt er helt udyrkbart, sé er der heller ikke mulighed for jordudleeg, fordi kravet om jordudleeg haftes op pa,
at arealet i udgangspunktet skal veere dyrkningsegnet. Det giver en snaver mulighed for alene at acceptere jordudlaeg i
hidtil dyrkede lavninger, som er omgivet af dyrket areal, og som derfor kan siges at vere en del af den samlede
dyrkningsflade. Her kan der ses pé, om stigende vandmaengder @ndrer forholdene, og om jordudlaeg er ngdvendigt for at
opna normal draning.

Gribskov Kommune skelner mellem, om et areal vurderes ’svart dyrkbart’ eller ’ikke dyrkningsegnet’. Det er ikke et mél
1 sig selv, at lodsejer skal bruge jordudlag til optimering af driften. Administrationen vurderer, at den ovenfor beskrevne
praksis er i overensstemmelse med Planklagenavnets afgorelser om jordudlaeg.

Planklagenavnet har udtalt, at det mé vare de konkrete jordbundsmeessige forhold, der afger, hvilke muligheder man har
for dyrkning af jorden. Endvidere, at det ikke ses, at vaere hensigten med Planlovens regler, at storre arealer, der er - og
altid har veeret lavtliggende og dermed vandlidende, som f.eks. lavbundsarealer, kan anvendes til opbevaring af
overskydende byggejord uden landzonetilladelse. Ifelge Planloven har man ikke krav p4, ved terrenregulering, at kunne
omdanne et ellers ikke dyrkningsegnet areal til dyrkning af en specifik afgrede, eller til at opné en ydelse vasentligt ud
over det, arealet naturligt kan give.

Omréadets karakter og plangrundlag

Ejendommen Smidstrupvej 78 er en landbrugsnoteret ejendom pé godt 29 ha. Ejer ensker at tilfore jord til matr.nr. 13a
Alme By, Grasted, der er omgivet af dyrkede landbrugsarealer, beliggende ca. 450m syd for Smidstrup (se Bilag 1,
oversigtskort).

Omradet er i kommuneplanen udpeget som verdifuldt kulturmilje, veerdifuldt landbrugsomrade, med landbrugsinteresser.
To mindre omrider mod nord og syd pa matriklen er udpeget som omrader, der ved store regnmaengder, er udsat for mulig
oversvemmelse (100-ars haendelse). Det offentlige vandleb Hagendruprenden lgber 140m nord for det nordlige



matrikelskel. Higendruprenden er kategoriseret som et hydraulisk belastet vandleb, idet der er meget lidt fald pé aen,
hvorved afvandingen ikke er serlig god -af samme arsag er der skaerpede krav ved udledningstilladelser til den.

Jordarten er registreret som ferskvandsterv pa hele det store omrade, der enskes jordudlaeg pa, hvilke betyder, at der kan
forventes mindre dyrkningsegnethed, som en naturlig konsekvens af det lave terreen i sammenhang med vandlebet
Hégendruprenden. Den gvrige jordart pd matriklen er registreret som smeltevandsgrus.

I marken ses der en tydelig topografisk sammenhang mellem de arealer, der enskes terrenandret, og de tilsvarende lave
naboarealer, der steder op til Higendruprenden.

Sagens forhold

Ejer ensker at udlaegge en jordmaengde pa ca. 43.000 m3 pa et areal, der samlet set udger ca. 5,5 ha. Jorden, der udlegges,
er uforurenet jord, klasse 0 (se Bilag 2, terreenreguleringsplaner og tversnit). Den maksimale hgjde over eksisterende
terreen bliver ca. 2,25 meter, hvor problemet med vand er storst. Langt storstedelen af terrenreguleringen bliver mellem
0,5 - 1,50 meter over eksisterende terreen. Ansgger oplyser, at der vil blive taget hensyn til naboarealer, saledes at
overfladestromningsretningen ikke a&ndres. Eksisterende muldjord remmes af pé de steder, hvor terrenet skal heves med
rajord og legges pa igen til ferdiggarelse af dyrkningsfladen. De arealer, hvor muldlaget er tyndt, legges der muld
direkte ovenpé eksisterende muldlag.

Ansgger oplyser folgende:

Der er store udfordringer med arealet, der er fugtigt og vandlidende store dele af aret. Det betyder at markopgaverne ikke
kan udferes pa de rette tidspunkter.

Hele arealet har altid veret dyrket med almindelige landbrugsafgreder i omdrift. Lavningerne pa arealet er vandlidende,
og der star mange ar blankt vand. De vandlidende omrader er uden afgrede, da afgrederne ikke kan tale at std under vand
eller have meget hgj grundvandsstand. Etablering af nyt dreensystem pé arealet, kan ikke lgse problemet i lavningerne, da
recipienten/omradet ligger sa hejt, at der ikke kan etableres et draensystem med tilstreekkelig dreendybde. For at forbedre
arealet til landbrug, kraeves det at der tilfores ekstra jord til arealet. Det vurderes, at problemet kan afhjelpes ved at haeve
terraenet pa de serligt vandlidende arealer.

Ansgger ensker et landbrugsareal, som er mere homogent, dyrkningssikkert og med sterre udbytte. Gennemfores
projektet, som beskrevet i fremsendte projekt, medferer det, at lodsejer bade ekonomisk og miljemessigt sikres en mere
baeredygtig drift og pleje af marken (se Bilag 4, ansegning).

Administrationens gennemgang af luftfotos (se Bilag 3, gennemgang af luftfotos) viser, at omradet i perioden fra 2005 til
2023 generelt er dyrkbart med synlige kerespor ogsé der, hvor der enskes jordudlag. I 2010- 2016 ses der merke arealer,
der indikerer, at der tilbagevendende er fugtigt i omradet, og her er der ikke markant blankt vand pa markerne. Kun i 2009
0g 2010 ses der blankt vand pa to mindre omrader ved det nordestlige skel.

Da det kun er to ar, hvor gennemkersel har veret vanskelig pa to mindre omrader ved det nordestlige skel, vurderer
administrationen, at det ikke er et tilbagevendende problem.

Det mindre omréade ved det nordestlige skel er et lavereliggende omrade, som topografisk har direkte sammenhang med
Hagendruprenden, og som derfor naturligt til tider vil vaere vadt, og som pa baggrund heraf naturligt vil vere en
udfordring at dyrke landbrugsmaessigt. Da man ifelge Planloven ikke har krav pé, ved terreenregulering, at kunne
omdanne et ellers ikke dyrkningsegnet areal til dyrkning af en specifik afgrede, eller til at opna et udbytte vasentligt ud
over det, arealet naturligt kan give, ber der ikke udlaegges jord til jordforbedring i dette isolerede omrade ved det
nordestlige skel.



Gribskov Kommune har den 18.03.2024 besigtiget landbrugsarealet ssmmen med ansgger (SCT) og ejers son. Vi
konstaterede, at der til trods for en meget vad periode ikke var nogle arealer med blankt vand, og besigtigelsen
understotter vurderingen fra luftfotogennemgang. Arealet fremstar smékuperet, men overordnet med en flade, der heelder
ned mod Hégendruprenden, og som terreenmaessigt adskiller sig fra den tilstedende bakkekam med 7-10 meters fald fra
syd mod nord. Der er ikke storre, klart afgreensede lavninger, som isoleret set efter praksis ber dyrkningsforbedres med
jordudleeg.

Administrationens vurdering

Administrationen vurderer, at der ikke er grundlag for jordforbedring, som ansegt, og at det samlede jordudlaeg vil kreve
landzonetilladelse efter Planlovens § 35, stk.1, da arealet ikke ses at have varet svaert dyrkbare eller permanent
vandlidende over en leengere arrekke. Med udgangspunkt i Planklagenaevnets praksis er der lagt vaegt pa, at jordudlaeg
ber begranses til egentlige vandlidende eller svert dyrkbare arealer. Samtidig forholder administrationen sig til de
konkrete forhold for jordarter og sammenhangen med vandleb i omrédet. Administrationen vurderer, at der efter praksis

ikke kan vere et krav pa @ndring af topografien saledes, at de naturlige sammenhange mellem et vandleb og omgivelser
@ndres.

Administrationen anbefaler, at der ikke anerkendes jordudlag som jordforbedring, pa baggrund af omradets karakter og
Planklagenavnets afgerelser.

Lzesevejledning til bilag

Bilag 1 er et oversigtskort.

Bilag 2 er terreenreguleringsplaner og tvaersnit fra ansegningen.
Bilag 3 er en gennemgang og vurdering af luftfotos

Bilag 4 er ansggningen. Alene vedlagt til orientering for at give mulighed for at leese den fulde ansegningstekst med mere
detaljerede oplysninger.

Lovgrundlag
Lov om planlagning § 35, stk. 1 (planloven), lovbekendtgarelse nr. 1157 af 01.07.2020 med senere @ndringer.

Kommuneplan 2021-2033 for Gribskov Kommune.

Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov

Projektet har ingen sammenhang med Udviklingspolitikken.

Horingsperiode og heringsparter

Sagen kraever ikke naboorientering.



Beslutning

1. Tiltradt
Bilag

KTM Bilag 1, Oversigtskort
KTM Bilag 2, Terrenreguleringsplaner
KTM bilag 3, Gennemgang af luftfoto

KTM bilag 4, Ansegning



Punkt 48: Almevej 85 og Hiagendrupvej 93 - jordudleeg

01.03.00-G01-332-23
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og Milje treffe beslutning om, hvorvidt jordudlaeg pa Higendrupvej 93,
3250 Gilleleje og Almevej 85, 3250 Gilleleje er til forbedring af landbrugsarealerne og dermed ikke kraver
landzonetilladelse, eller om jordudlegget anses for opfyld og dermed kraever landzonetilladelse.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at jordudlaegget ikke accepteres som forbedring af landbrugsarealerne.

Sagsfremstilling
Gribskov Kommunes praksis for vurdering af jordudlzeg

Udleegning af jord er undtaget fra kravet om landzonetilladelse, hvis anseger har sandsynliggjort overfor kommunen, at
udleegning af jord er nedvendig for forbedring af den landbrugsmaessige drift.

Det er kendt planklagenavnspraksis, at det er de vandlidende lavninger, der er svert dyrkbare, der anses for arealer, der
kan jordforbedres. Hvis arealet kontinuerligt har vaeret dyrket, anser Gribskov Kommune det ikke for et omrade, hvor der
er mulighed for jordudleeg, fordi vi efter klagenavnspraksis ikke fremmer optimering.

Hyvis arealet reelt er helt udyrkbart, sa er der heller ikke mulighed for jordudleg, fordi kravet pé jordudleg heftes op pa,
at arealet i udgangspunktet skal vere dyrkningsegnet. Det giver en sn@ver mulighed for alene at acceptere jordudlaeg i
hidtil dyrkede lavninger, som er omgivet af dyrket areal, og som derfor kan siges at vaere en del af den samlede
dyrkningsflade. Her kan der ses pé, om stigende vandmaengder @ndrer forholdene, og om jordudlaeg er nedvendigt for at
opna normal drening.

Gribskov Kommune skelner mellem, om et areal vurderes ’svart dyrkbart’ eller ’ikke dyrkningsegnet’. Det er ikke et mél
i sig selv, at lodsejer skal bruge jordudleg til optimering af driften. Administrationen vurderer, at den ovenfor beskrevne
praksis er i overensstemmelse med Planklagen®vnets afgerelser om jordudlaeg.

Planklagenavnet har udtalt, at det mé vaere de konkrete jordbundsmassige forhold, der afger, hvilke muligheder man har
for dyrkning af jorden. Endvidere, at det ikke ses, at vare hensigten med planlovens regler, at storre arealer, der er - og
altid har veeret lavtliggende og dermed vandlidende, kan anvendes til opbevaring af overskydende byggejord uden
landzonetilladelse. Efter planloven har man ikke krav pd, ved terreenregulering, at kunne omdanne et ellers ikke
dyrkningsegnet areal til dyrkning af en specifik afgrade, eller til at opna en ydelse vasentligt ud over det, arealet naturligt
kan give.

Omréadets karakter og plangrundlag

Ejendommen Héagendrupvej 93, 3250 Gilleleje er en landbrugsnoteret ejendom pa omtrent 9 ha og ejendommen Almevej
85, 3250 Gilleleje er en landbrugsnoteret ejendom pé omtrent 127 hektar. Ejerne ensker at tilfore jord til matr.nr. 5d, Se,
5f og 5h, Hagendrup By, Grasted, der ligger lige syd for sommerhusomréadet Strand Esbenderup (se Bilag 1 -
oversigtskort).

I Kommuneplanen er omradet udpeget med drikkevandsinteresser, landbrugsinteresser og beliggende indenfor
kystnaerhedszonen. Derudover er den nordlige del af alle fire matrikler udpeget som bevaringsvaerdigt landskab og
kystkiler, halvdelen af matrikel 5h er desuden udpeget som vardifuldt landbrugsomrade.

Mod nord ligger det sogte jordudlzeg langs med vandlebet Tinkerup A, som er beskyttet natur efter
Naturbeskyttelseslovens § 3. Den nordlige del af matrikel 5d, Se, 5f og S5h og l&ngere mod syd pa matrikel 5d og Se er



lavereliggende arealer, der har naturlig topografisk ssmmenhzng med Tinkerup A. De lavereliggende arealer bestér af
jordarterne ferskvandsler og ferskvandsterv, og denne type jordarter dannes ved tilknytning til bl.a. vandleb.

Sagens forhold

Ejerne onsker at udleegge en jordmangde pa ca. 77.200 m> pa et areal, der samlet udger ca. 90.400 m?. ] orden, som
leegges ud, er uforurenet jord, klasse 0 (se Bilag 2 - Terreenreguleringsplaner).

Den maksimale hgjde over eksisterende terraen bliver ca. 1,5 meter. Hgjden over terraen pa 1,5 meter er kun de steder hvor
problemet er storst. Derudover ligger storstedelen af terreenreguleringen mellem 0-1 meter over eksisterende terran.
Muldjorden remmes af, og overskudsjorden indbygges. Herefter grubes der i 0.5 meters dybde. Efterfolgende udlegges
den afremmede muldjord over den indbyggede overskudsjord.

Der er i 2006 givet tilladelse til jordudlaeg pa 3000 m? i en vandlidende lavning p4 matrikel 5h (se Bilag 3 - Jordudlag i
2006).

Anseger oplyser folgende:

Der er inden for matriklerne flere lavninger. Lavningerne er ofte vandlidende i leengere perioder hen over aret, og lodsejer
har berettet om tiltagende forringede dyrkningsforhold i og omkring lavningerne over de seneste ér i takt med at der er
kommet mere nedber.

I perioder med koblet regn og skybrudshandelser oplever lodsejer, at vandet ledes til lavningerne, hober sig op i jordens
porer, og i slemme tilfeelde leegger sig som blankt vand pé marken. I sédanne situationer er jorden vandmattet i og
omkring lavningerne, og jorden er sver at dyrke. Porerne i jorden kan ikke optage mere vand, og dreenene kan ikke lede
vandet vaek, da det terreennare grundvand generelt star hejt. I ekstreme vejrsituationer stir det terreennaere grundvand
endnu hgjere, og lagger sig sammen med det tilstrommende overfladevand som blankt vand pé terraenet.

De arealer, der onskes jordforbedret, har ogsa sat sig over arene (dvs. de er sunket sammen ved draning). Det forventes,
at der vil ske yderligere sa@tninger i fremtiden. Seetningerne er en vasentlig medvirkende érsag til det nuvaerende problem,
og de forventelige fremtidige setninger vil forverre situationen i de kommende ar

Ansgger oplyser, at udlagningen af jord ikke vil foregé i perioden fra den 1. juni til den 1. september af hensyn til
sommerhusbeboerne i omradet.

Administrationens gennemgang af luftfotos (se Bilag 4 - Ortofotos) viser, at langt sterstedelen af arealerne i perioden fra
2010 til 2023 er dyrkbare med synlige kerespor. Nogle ér star der blankt vand pa meget smé arealer, men det er ikke
kontinuerligt de samme arealer ar efter ar.

De to omréader pa matrikel 5d og det ene omrade pa matrikel Se, som ikke dyrkes i perioden 2012-2023, ses i visse ar at
vare vide. De tre omrader er generelt lavereliggende og har en topografisk sammenhang med Tinkerup A, da terranet fra
Tinkerup A strekker sig ud som en lavereliggende flade, som de udyrkede arealer er en del af.

Jordbundsforholdene p4 de lavereliggende udyrkede arealer understotter ogsé arealernes tilknytning til Tinkerup A.

Gribskov Kommune har den 20.03.24 besigtiget landbrugsarealet sammen med ejerne. Det var tydeligt, at terrenet, nord
for Tinkerup A, hvor der er sommerhusomrade og syd for den, hvor der anseges om jordudlag, er lavereliggende og
strekker sig ud som en sammenhangende flade fra Tinkerup A.

Vi konstaterede, at der var fem véade arealer og inden for disse omrader var der mindre omrader, hvor der stod blankt
vand. De fem vade omréder 14 alle pé lavereliggende omréader og tre af arealerne har ikke varet dyrket fra 2012 til foraret
2023 (se Bilag 4 - Ortofotos). Besigtigelsen understatter vurderingen fra luftfotogennemgangen.

Ejerne oplyste, at to omréader, hvor der er ansegt om jordudlaeg, ikke har problemer med vand og ikke har brug for at der
tilfores jord (se Bilag 5 - Omréader uden vandproblemer).



Administrationens vurdering

Administrationen vurderer, at der ikke er grundlag for jordforbedring, som ansegt, og at det samlede jordudlaeg vil kreve
landzonetilladelse efter Planlovens § 35, stk. 1, da sterstedelen af arealet ikke ses at have veret sveert dyrkbare eller
permanent vandlidende over en leengere &rrekke. Med udgangspunkt i Planklagenavnets praksis er der lagt vaegt pa, at
jordudlegget ber begraenses til egentlige vandlidende eller svert dyrkbare arealer. Samtidig forholder administrationen

sig til de konkrete forhold for vandleb og jordarter i omradet. Administrationen vurderer, at der efter praksis ikke kan
vere et krav pa endring af topografien saledes, at de naturlige sammenhange mellem et dlob og omgivelser &ndres.

Administrationen anbefaler, at der ikke anerkendes jordudlag som jordforbedring, pa baggrund af omradets karakter og
Planklagenavnets afgorelser.

Lzesevejledning til bilag

Bilag 1 er et oversigtskort.

Bilag 2 er terreenreguleringsplaner og tvaersnit fra ansegningen.

Bilag 3 er placering af jordudlaeg i 2006.

Bilag 4 er en gennemgang og vurdering af ortofotos.

Bilag 5 er terreenreguleringsplan med markering af omrader uden vandproblemer.

Bilag 6 er alene vedlagt til orientering for at give mulighed for at laese den fulde ansggningstekst med mere detaljerede
oplysninger.

Lovgrundlag

Lov om planlegning § 35, stk. 1 (planloven), lovbekendtgerelse nr. 1157 af 01.07.2020 med senere endringer.
Kommuneplan 2021-2033 for Gribskov Kommune.

Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune.
Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov
Projektet har ingen sammenhang med Udviklingspolitikken.
Horingsperiode og heringsparter

Sagen kraver ikke naboorientering.

Beslutning

1. Tiltradt
Bilag

Bilag 1 - Oversigtskort

Bilag 2 - Terreenreguleringsplan

Bilag 3 - Jordudleg i 2006

Bilag 4 - Gennemgang af ortofotos

Bilag 5 - Terrenreguleringsplan med markering af omréder som ikke har problemer med vand

Bilag 6 - Den fulde ansegningstekst



Punkt 49: Jordhindtering i landzone - retlig ramme for kommunens
hindtering af jordsager

01.03.00-K08-1-24
Resume

I denne sag far udvalget en gennemgang af sagen om Codex Advokaternes notat "Vurdering — retlig handtering af
terreenregulering i landzonen" udarbejdet den 7. februar 2024. Det er et efterretningspunkt som felge af beslutning pa
medet den 19.03.24, der kom pa dagsordenen pa baggrund af en initiativretssag.

Sagsfremstilling

Gribskov Kommune oplever stor interesse for at foretage terrenregulering i landzone og har derfor undersogt, hvilke
juridiske muligheder kommunen har med hensyn til sagsbehandling af disse sager.

Borgmesteren og udvalgsformand har rettet henvendelse til miljeminister Magnus Heunicke med henblik p4 henlede
opmarksomheden pa kommunens oplevelse af reglerne pé tvers af miljoretten.

I henvendelse navnes sarligt terreenregulering som forureningsmeessig trussel mod grundvandet. Miljeministeren har
besvaret henvendelsen og henviser til en reekke retlige instrumenter som kan anvendes af kommunen.

I bilag ses notatet "Vurdering - retlig hdndtering af terreenregulering i landzone" af 7. februar 2024.

Kommunen har en raekke muligheder for at sikre grundvandet ved terrenreguleringer:

o Kravet om § 19 tilladelse iht. miljgbeskyttelsesloven
e Kravet om landzonetilladelse § 35, stk. 1 iht. planloven
¢ Kravet til miljogodkendelse § 33, stk. 1 iht. miljobeskyttelsesloven

Nar Gribskov Kommune anerkender jordudlaeg til jordforbedring i landzone pé landbrugsejendomme, iht. planlovens
bestemmelse, kommer ingen af de tre ovenstdende muligheder i anvendelse. Dette skyldes, at kommunen stiller krav om,
at den jord, der anvendes, er klasse 0 jord, dvs. ikke forurenet jord, og at jorden ikke kan karakteriseres som affald.
Udleegning af jord er undtaget fra kravet om landzonetilladelse, hvis ansgger har sandsynliggjort overfor kommunen, at
udleegning af jord er nedvendig for forbedring af den landbrugsmeessige drift. Det er kendt planklagenavnspraksis, at det
er de vandlidende lavninger, der er svert dyrkbare, som anses for arealer, der kan jordforbedres. Hvis arealet kontinuerligt
har vaeret dyrket, anser Gribskov Kommune det ikke for et omrade, hvor der er mulighed for jordudleg, fordi vi efter
klagenavnspraksis ikke fremmer optimering.

Miljebeskyttelsesloven § 19.

Kommunens krav om anvendelse af klasse 0 jord til jordforbedring betyder, at jorden ikke ma vere forurenet, og dermed
falder praksis uden for Miljebeskyttelsesloven § 19.

Stoffer, produkter og materialer, der kan forurene grundvand, jord og undergrund, mé ikke uden tilladelse nedgraves i
jorden, udledes eller oplagges pa jorden eller afledes til undergrunden.

Overskudsprodukter fra byggebranchen og industrien kan i visse tilfaelde genanvendes ved bygge- og anlagsarbejde som
erstatning for rene rastoffer. Det gaelder f.eks. forurenet jord, slagger, nedknust beton og tegl samt steberisand.

Hensigten med miljebeskyttelseslovens §19 er, at forurenet jord eller andre produkter, der kan forurene grundvand, jord
og undergrund, ikke ma nedgraves i eller oplaegges pé jorden uden tilladelse. Med andre ord, man skal have tilladelse fra
kommunen, hvis man vil l&gge jorden i depot og/eller genindbygge overskudsjord. §19 tilladelser omfatter derfor



projekter, hvor man ensker at mellemdeponere og/eller indbygge potentielt forurenet overskudsjord, stabilgrus,
betonbrokker m.v.

Udgangspunktet er, at det pahviler lodsejer, som foretager terreenreguleringen, at overholde kravet om, at
terrenreguleringen ikke ma fore til forurening af jorden eller grundvandet. Det skal lodsejeren sikre for hvert tilkert lees
jord. Hvis lodsejer opdager, at jorden indeholder stoffer, som kan forurene jorden eller grundvandet, skal lodsejer sage om
tilladelse hertil efter miljobeskyttelsesloven § 19.

Nér kommunen anerkender jordudlaeg til jordforbedring, sé stiller kommunen krav om, at lodsejer til enhver tid skal
kunne dokumentere, at jorden er ren, samt hvor den kommer fra. Kommunen oplyser ogsa, at lodsejer skal kontakte
kommunen, hvis det opdages, at jorden ikke er klasse 0 jord. Der stilles krav om, at lodsejer til enhver tid kan fremvises
journaler for tilkerte jordmaengder.

Planloven § 35, stk. 1 - Landzonetilladelse

Kravet om landzonetilladelse kommer forst pa tale, sdfremt kommunen vurderer, at der ikke er tale om jordforbedrende
tiltag. Kommunen har kun i et enkelt tilfeelde meddelt lovliggerende landzonetilladelse til jordopleg som efterfelgende er
blevet underkendt af klagenavnet.

Jordopleeg, der ikke kan karakteriseres som jordforbedrende tiltag efter planlovens bestemmelser, ma ikke udleegges uden
landzonetilladelse. Landzonetilladelse anvendes, nar der er tale om terreenregulering med uforurenet jord. Det er dog kun i
sjeldne tilfelde, at der kan meddeles landzonetilladelse til terreenregulering pa fx landbrugsjord, da
landzonebestemmelserne har et landskabsbeskyttende formal, og da sterre @ndringer i landskabet ikke ber ske gennem
konkrete tilladelser. Terrenregulering pa landbrugsarealer, som ikke er landbrugsmaessigt nadvendigt, anses som
bortskaffelse af jord. Hvis kommunen vurderer at terreenreguleringen kreever en landzonetilladelse, men denne ikke kan
gives, kan der heller ikke meddeles en miljggodkendelse til denne terraenregulering.

Miljebeskyttelsesloven § 33 - Miljegodkendelse

Miljegodkendelse til jordoplaeg anvendes, nir den jord, der enskes anvendt, kan kategoriseres som affald iht.
affaldsbekendtgerelsen. Jord anses som affald, hvis ikke-forurenet jord undergér en forudgdende behandling, inden den
genanvendes. Det betyder, at hvis jorden oplagres for en leengere eller ikke-tidsafgranset periode, mé jorden anses for at
udgere en byrde for ejeren, hvilket er et indicium for, at der er tale om affald. Néar jorden vurderes som affald, m4 jorden
ikke anvendes til terrenregulering uden en miljegodkendelse. Overskudsjord fra bygge- og anlegsarbejder, som kommer
fra en ikke pa forhdnd kendt lokalitet anses ogsé for affald. For at kunne give en miljegodkendelse til terreenregulering
med ren jord, som betragtes som affald, skal jorden anses som nyttiggerelse iht. affaldsbekendtgerelsen § 3. Se notat side
7. Der kan ikke gives en miljegodkendelse i landzone for plangrundlaget er i orden, dvs. der skal ogsa kunne meddeles en
landzonetilladelse til terreenreguleringen.

Anmeldelse af jordflytning og jordprever

Nar jord skal flyttes, kraeever det en anmeldelse til den kommune, hvor jorden flyttes fra, medmindre jorden kommer fra
landbrugsomrader. Kommunen kan, fra jord opgravet i byzone og erhvervsomrader og ved velbegrundet mistanke, kraeve
supplerende analyser af mulige kemiske produkter eller nedbrydningsprodukter fra disse, som vi har kendskab til er blevet
anvendt pa den matrikel, hvor jorden flyttes fra, pa en méde sa det kan vere treengt ned i jorden. Jord fra
landbrugsomrader er ikke omfattet af anmeldekravet og kan flyttes uden anmeldelse. Det er sdledes modtagestedet, der
vurderer, om de har tiltro til det pdgaldende jordparti, herunder om evt. analyseomfang er tilstraekkeligt. Lodsejeren har
dermed ansvaret for, at den jord, der palagges, ikke forurener jord og grundvand.

Ifolge lovgivningen er det afsender-kommunen (det vil sige den kommune, hvorfra jorden kommer), der har ansvaret for
at sikre, at der kun anvises jord egnet til det pagaldende formal. Administrationen har tillid til, at andre kommuner
forvalter loven, som de skal og kun anviser jord, der er egnet til det formal, det skal anvendes til. Nar jorden opfylder krav
til dyrkning, og der er en direkte ret for lodsejer til at udleegge jorden, kan kommunen ikke stille krav om, at der
analyseres for yderlige parametre, herunder pesticider og PFAS. Der kan tages yderligere jordpraver, hvis der er tale om



en begrundet mistanke. Hvis der er givet en miljggodkendelse med kontrolvilkér, kan der, hvis der er mistanke om, at
jorden indholder stoffer, der kan skade grundvandet, kraeves relevante analyser.

Den kommune, hvorfra jorden kommer, har ansvaret for at sikre, at der kun anvises jord egnet til det pdgaeldende formal.
Grunden til denne ansvarsplacering er, at afsenderkommunen har det bedste grundlag for at vide, hvilke aktiviteter der har
veret pa grunden, hvor jorden kommer fra. Ved mistanke om, at jorden kunne indeholde skadelige stoffer, skal den
kommune, der anviser jorden, tage stilling til behov for yderligere analyser for sikring af, at der sker en korrekt anvisning.
Gribskov kommune betvivler ikke, at andre kommunale myndigheder gor deres arbejde, og har dermed ikke grund til at
tro, at anvist jord ikke overholder klasse 0.

Administrationens vurdering og opsummering
Administrationen vurderer, at advokatnotatet giver et godt overblik over sammenhenge i lovgivningen inden for dette

komplekse omrade. Administrationen vurderer endvidere, at Gribskov Kommunes fremgangsmade ved handtering af
jordsager svarer til de ovenstidende retlige instrumenter, som advokatnotatet beskriver.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Miljo

1. at tage orienteringen til efterretning.
Beslutning

1. Taget til efterretning
Bilag

Notat - den retlige ramme for terreenregulering 0



Punkt 50: Gammel Engvej 1 - dispensation fra bevarende lokalplan 27.17 -
ops@tning af varmepumpe

02.34.02-G01-144-24
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og MiljA , trA!ffe beslutning om ansA gning om dispensation fra den
bevarende lokalplan 27.17 til opsAltning af varmepumpe pA¥ nordsiden af enfamiliehuset beliggende pA¥ Gammel
Engvej 1, EsbA nderup. Administrationen vurderer, at opsA!tning af varmepumpen er i strid med den bevarende lokalplan
27.17 for EsbA nderup.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Miljo;

1. at meddele dispensation fra lokalplan 27.17 A§ 6.2 til opsAltning af en varmepumpe, som ansA gt.
2. at beslutte, at sagen ikke forelAlgges udvalget igen, medmindre der fremkommer vAlsentlige hA ringssvar imod
dispensationsansA  gningen.

Sagsfremstilling

Ejer af Gammel Engvej 1 A nsker at opsAltte en varmepumpe pA¥ den nordlige side af enfamilichuset 4,5 meter fra
nordligt naboskel. Ejendommen er beliggende inden for lokalplan 27.17, og det er vurderet, at en fast installation som en
varmepumpe vil vA're i strid med lokalplanens A§ 6.2, der foreskriver, at bygninger ikke mA¥ nedrives eller pA¥ anden
mA¥de ombygges eller Alndres uden byrA¥dets tilladelse.

OmrA¥det:

LokalplanomrA¥det er inddelt i to hovedomrA¥der A og B. Gammel Engve;j 1, er beliggende i omrA¥de B. Ejendommen
er beliggende i den A stlige del af lokalplanomrA¥det og ligger i en lille klynge med andre enfamiliehuse. Gammel
Engvej 1 er beliggende i ydergrA!nsen af lokalplanomrA¥det, og ejendommens matrikel grA!nser mod nord op til en ikke
bevarende lokalplan 27.5 "Nord-A"stlige del af Kirke EsbA nderup". Der ses i klyngen af ejendomme i omrA¥de B, hvor
Gammel Engvej 1 ligger, forskellige stA rrelser og hA jder og udtryk pA¥ den omkring liggende bebyggelse. Gammel
Engvej er en lille lukket vej bestA¥ende af tre enfamiliehuse, som i udseende og stA rrelser minder om hinanden.
Derudover er der en etageboligbygning tilknyttet flere adresser beliggende pA¥ Gammel Engvej mod A”stvej. Som bilag
er vedlagt placering og udseende af varmepumpen.

Dispensation fra lokalplansbestemmelse A§ 6.2
FA lgende taler for en dispensation

e Varmepumpen skal placeres pA¥ nordsiden af huset og er derved skAlrmet fra den bevarende del af omrA¥det, da
den vender mod lokalplanomrA¥de 27.5.

e Varmepumper var ikke lige sA¥ udbredt i 2000, som de er i dag, og har derfor muligvis ikke vA'ret indtA!nkt i
lokalplanen, men lokalplanen tillader opsAltning af solfangere, sA¥ 1A'nge de ikke er synlige fra vej eller sti,
hvilket kan tale for en tilladelse til varmepumpen, da denne umiddelbart ikke er synlig fra ve;j.

FA lgende taler imod en dispensation

e Der er ikke tidligere givet dispensation til varmepumper i omrA¥det.
e Varmepumpe stA j kan give anledning til gener hos naboer

Administrationens vurdering



Administrationen vurderer, at en dispensation til varmepumpen vil vAlre af mindre betydning for det bevarende
lokalplanomrA¥de. Dette skyldes, at der med placering af varmepumpen er forsA gt at tage hensyn til den bevarende del
ved at placere den, sA¥ eksisterende bebyggelse skA'rmer for varmepumpen mod vej, samt at varmepumpen er placeret
mod et ikke bevarende lokalplanlagt omrA¥de.

Lovgrundlag
LBK nr. 223 af 01/03/2024 - "BekendtgA relse af lov om planlA!gning" (planloven) - A§ 19
Kommunalbestyrelsen kan dispensere fra bestemmelser i en lokalplan eller en plan m.v., der er opretholdt efter A§ 68,

stk. 2, hvis dispensationen ikke er i strid med principperne i planen eller tidsbegrAlnses til maksimalt 3 A¥r, dog 10 A¥r
for studieboliger og byhaver, jf. dog stk. 3, A§ 5u, A§ 15, stk. 16, A§ 36, stk. 1, nr. 18, og A§ 40.

Bevarende lokalplan 27.17 fra april 2000.

A§ 6.2 (..) bygninger ikke mA¥ nedrives eller pA¥ anden mA¥de ombygges eller Alndres uden byrA¥dets tilladelse.(..)
A”konomi

Sagen har ingen bevillingsmA!ssige konsekvenser for Gribskov Kommune.

SammenhA'ng med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov

Ambitionen om det GrA nne Gribskov med naturen i centrum taler ind i projektet om opsAltning af varmepumpe pA¥en
ejendom, som i dag er registreret til at opvarmes med centralvarme med en fyringsenhed med flydende brA|ndsel.

HA ringsperiode og hA ringsparter
SA¥fremt punktet tiltrA!des, vil der blive foretaget relevante naboorienteringer og partshA ringer.

Beslutning

1.-2. TiltrA¥dt
Bilag

Placering af varmepumpen

Varmepumpe udseende



Punkt 51: Kongsgaden 26A - opferelse af solceller inden for bevarende
lokalplan 44.5

02.34.02-G01-5-24
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og Milje traeffe beslutning om ansegning om dispensation fra den bevarende
lokalplan 44.5 til opsatning af solceller pé taget af tiloversbleven landbrugsbygning pa Kongsgaden 26A, Seborg, 3250
Gilleleje. Opsetning af solceller pa tagfladen er i strid med den bevarende lokalplan 44.5.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at der meddeles dispensation fra lokalplan 44.5 § 7.9 vedr. blanke og reflekterende tagmaterialer

1. at beslutte, at sagen ikke forelegges udvalget igen, medmindre der fremkommer vasentlige heringssvar imod
dispensationsansggningen.

Sagsfremstilling

Ejer af Kongsgaden 26 A har segt om tilladelse til opsaetning af solceller pé driftsbygningen angivet pé bilag 1.

Solcellerne monteres pa taget i et 43 m? stort areal og vender mod @st og vest. Lokalplan 44.5 for Sgborg blev vedtaget i
2003.

Solceller er i strid med § 7.9 - (..) Blanke og Reflekterende tagmaterialer ma ikke bruges.(..)

Omradet

Lokalplansomrédet er inddelt i 4 delomréder, delomrade B1, B2, J og O. Ejendommen er beliggende inden for delomrade
J, som anvendes til jordbrugsformal. Ejendommene inden for lokalplanomréde J har ellers veret benyttet som gérde med
dertilherende storre matrikler end de resterende ejendomme inden for delomréde B1 og B2. Der er fire J-omréader -
jordbrug i lokalplanomrédet.

Dispensation fra lokalplansbestemmelse § 7.9
Folgende taler for en dispensation

¢ Solcellerne er med placeringen mod syd placeret leengst vek fra vejen, sa de kan ses mindst muligt inde fra selve
Seborg Landsby. Solcellerne vil ikke umiddelbart kunne ses fra vej eller sti, hvilket ellers ville tale imod
lokalplanens § 7.11, som bestemmer, at solfangere ikke ma opsettes pa bygninger, sa de er synlige fra vej eller sti
(obs. at solfangere og solceller ikke er det samme, og solceller vil derfor som udgangspunkt ikke vere i strid med
denne bestemmelse, safremt de kan ses fra vej eller sti. Det skal dog navnes, at solceller til privatbrug ikke var sa
udbredt i 2003, som de er i dag, og at der planleegningsmeessigt ogsé kunne vaere et enske om, at solceller heller
ikke kan ses fra vej eller sti).

« Den 6. september 2022 bliver der givet dispensation fra lokalplan 44.5 til opferelse af nyt 303 m? stuehus pa

Kongsgaden 14 med argumentet: At stuehuset kun i mindre omfang vil vere synligt fra Kongsgaden, hvilket er i
trdd med, at solcellerne kun vil veere mindre eller slet ikke synlige fra Kongsgaden.

¢ Datablad fremsendt 20-03-2024 angiver, at solcellerne er sorte og anti-refleksbehandlet. Ejer har derfor foretaget
foranstaltninger for at imgdekomme lokalplanens § 7.9 (trods anti-refleksbehandling af solceller vurderes det, at de
fortsat er blanke og reflekterende nok til at veere 1 strid med § 7.9).



Folgende taler imod en dispensation
¢ Der er ikke tidligere dispenseret fra lokalplansbestemmelse § 7.9 vedr. blanke og reflekterende tagmaterialer

¢ Solcellerne placeres, si de kan ses fra den sydlige del af Sgborg, hvor der er planlagt genskabelse af Sgborg Se.
Solcellerne placere pa en bygning 80 meter fra Sebeskyttelseslinjen for Seborg Sa.

Administrationens vurdering

Administrationen vurderer, at der vil vaere tale om en mindre betydelig indgriben i omradet, da solcellerne etableres pa en
sekundear bygning i form af en nedlagt landbrugsbygning beliggende inden for lokalplan delomrade J. Det er derfor
administrationens vurdering, at det ikke umiddelbart skaber praecedens inden for lokalplandelomrade B1 og B2, som
primeert bestar af beboelsesbygninger. Administrationen vurderer ogsa, at en dispensation fra lokalplanen vil vere i trad

med tidligere givne dispensationer, navnligt pd Kongsgaden 14, hvor der blev argumenteret for en ny bebyggelse, som
ogsé kravede dispensation fra lokalplanen, da denne bebyggelse kun var synligt i mindre omfang fra Kongsgaden.

Lovgrundlag
LBK nr. 223 af 01/03/2024 - "Bekendtgerelse af lov om planlegning" (planloven) - § 19
Kommunalbestyrelsen kan dispensere fra bestemmelser i en lokalplan eller en plan m.v., der er opretholdt efter § 68, stk.

2, hvis dispensationen ikke er i strid med principperne i planen, eller tidsbegranses til maksimalt 3 ar, dog 10 ar for
studieboliger og byhaver, jf. dog stk. 3, § Su, § 15, stk. 16, § 36, stk. 1, nr. 18, og § 40.

Bevarende lokalplan 44.5 fra februar 2003.

§ 7.9 (..) Blanke og Reflekterende tagmaterialer md ikke bruges.(..)

Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov
Ambitionen om det Grenne Gribskov med naturen i centrum taler ind i projektet om opsatning af solceller med de

politiske malsetninger om at "Indteenke og arbejde aktivt med klima og baeredygtige losninger" - Udvalget for
Beskeftigelse og Unge - samt at "Skabe gron byudvikling" - Planudvalget.

Heoringsperiode og heringsparter
Safremt punktet tiltreedes, vil der blive foretaget relevante naboorienteringer og partsheringer.

Beslutning

1.-2. Tiltradt
Bilag

Bilag 1 til Dagsordenspunkt



Punkt 52: Villingebaek Strandvej 619B - dispensationer fra bevarende
lokalplan 309.01

02.34.02-G01-1295-23
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og Milje traeffe beslutning om sagens videre proces vedrerende ansggning
om ombygning og inddragelse af udhus til beboelse pa Villingebak Strandvej 619B. Ejendommen er reguleret af
Lokalplan 309.01.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at meddele dispensation fra Lokalplan 309.01 § 5.3, for Villingebaek Strandvej 619B, specifikke bestemmelser 1
Bilag A, til inddragelse af udhus til beboelse og til tagdeekning med tagpap.

Sagsfremstilling

Boligen er i lokalplanen udpeget som bevaringsvaerdig og skal bevares i sit nuvaerende udtryk. Bevaringen omfatter
bygningens udformning, tag, dere, vinduer, skorsten, materialer og farver. Udhuset er ikke bevaringsvardigt. Lokalplanen
foreskriver endvidere, at der mé ikke opferes tilbygninger, trapper, altan m.m. i tilknytning til den eksisterende bolig.

Ejer af Villingebaek Strandvej 619B har den 20.09.2023 sggt om at inddrage eksisterende udhus til beboelse. Det nye tag
onskes @ndret, sé loftshgjden i den ene side af bygningen forhgjes dog stadig med ensidet taghaeldning. Ejer bevarer det
eksisterende facadeudtryk, undtagen hvor taget haeves, da ejer her gnsker at lgfte taget med en mindre treekonstruktion.

Se ”Bilag 1 — Tegninger”

Lokalplanen

Det opferte byggeri er omfattet af Lokalplan 309.01 fra 2007. Lokalplanens formal (§ 1.1) er at sikre de eksisterende
boliger nord for Villingebak Strandvej samt at specificere vilkar for en del specifikke adresser, samt at eksisterende
karakteristiske bevaringsveardige boliger bevares.

Lokalplanens anvendelsesbestemmelse (§ 3.1) beskriver boligformél, sommerhusformal samt offentlige og rekreative
formél som strandpark

Villingebak Strandvej 619B ligger i Byzone — boligformaél (helérsbeboelse) og er specifik neevnt som varende
bevaringsverdigt i Lokalplanens § 5.1 — udhuset er ikke bevaringsverdigt.

Lokalplanens § 5.3 forskriver folgende: "Af Bilag A fremgér nermere retningslinier for den enkelte bevaringsvaerdige
bolig". Lokalplanens bilag A indeholder en specifik beskrivelse for hver af de bevaringsverdige ejendomme. Lokalplanen
er dermed beskrevet med hgj detaljeringsgrad for omradet.

Bilag A er vedlagt udvalgssagen som "Bilag 2 - Lokalplan 309.01 - Bilag A"

Uddrag fra Bilag A:



Boligen er sammenbygget med et ikke bevaringsveerdigt vindfang og udhus-/garagebygning.

Boligen er udpeget som bevaringsveerdig og skal bevares i sit nuveerende udtryk. Bevaringen omfatter bygningens
udformning, tag, dore, vinduer, skorsten, materialer og farver.

Der md ikke opfores tilbygninger, trapper, altan m.m. i tilknytning til den eksisterende bolig.

()

Bebyggelsens udseende

Tage

Ved vedligeholdelsesarbejder af taget pd den eksisterende bolig skal den nuvcerende taghceldning fastholdes, og taget skal
teekkes med strd.

Tage pd mindre bygninger som udhus, garage og carport skal beklcedes sort tagpap.

()

Delvurdering - for et afslag

Det specielle ved denne lokalplan er, at der forekommer en pracis identifikation af de huse, der enskes bevaret, og at der
foreligger beskrivelser for hvert af disse huse. Det er administrationens vurdering, at man med sa&tningen “Der ma ikke
opfores tilbygninger, trapper, altan m.m. i tilknytning til den eksisterende bolig.” ensker at bevare det eksisterende hus i
sin nuverende form. Administrationen vurderer endvidere, at gvrige bygningsregulerende bestemmelser i lokalplanen
underbygger gnsket om at bevare det eksisterende hus i sin nuvarende form uden mulighed for udvidelse.

Inddrages udhuset til beboelse vedbliver tagdaekninger pa denne bygning at vare tagpap. Bygninger med tagpap er
specificerede i1 lokalplanen som “udhus, garage og carport” — altsa sekundere bygninger. Administrationen vurderer
derfor, at denne formulering kan underbygge den precise og stringente beskrivelse i lokalplanen af, hvad der enskes i
omradet og ved det specifikke hus.

Delvurdering - for en dispensation

Det er administrationens vurdering, at den eksisterende bolig ikke andrer vaesentligt arkitektonisk udtryk ved inddragelse
af eksisterende udhus. Andringen af udhusets udseende vurderes at vaere minimal i forhold til helheden, hvor selve
hovedhuset ikke @ndres.

Anseger angiver i sin ansegning folgende ”Generelt betyder det, at dette er en ombygning, hvor der ikke tilfojes nye
bygninger, og boligen vil bevare sit nuvarende udtryk, som beskrevet i Bilag A, "

Da udhuset ikke er bevaringsverdigt, vurderer administrationen, at en inddragelse af udhuset til beboelse kan rummes
inden for lokalplanens bestemmelser, og at inddragelsen ikke endrer udtrykket pa helheden for ejendommen,
administrationen vurderer dog, at inddragelse af udhuset til beboelse kraver en dispensation fra lokalplanen, da der ikke
ma opfoarelse tilbygninger i tilknytning til eksisterende bolig. Selv om udhuset er en eksisterende bygning er der i henhold
bygningsreglementet tale om en tilbygning, nér et udhus inddrages til beboelse.

Inddrages udhuset til beboelse vedbliver tagdakninger pa denne bygning at vare tagpap. Bygninger med tagpap er
specificerede i lokalplanen som “udhus, garage og carport” — altsa sekundere bygninger. Administrationen vurderer, at det



overordnede gnskede udtryk for hele ejendommen kan siges at blive bevaret, da den "nye" tilbygning fortsat ude fra ligner
det oprindelige.

Administrationens samlede vurdering
De to delvurderinger vurderes ligevaerdige, da der kan argumenteres bade for og imod en dispensation.

Proportionalitetsprincippet i Forvaltningsloven siger, at man som myndighed skal veelge det mindst indgribende for
borgeren.

Det er administrationens vurdering, at der kan gives tilladelse til at inddrage udhuset til beboelse med en dispensation fra

de bevarende bestemmelser for Villingebaek Strandvej 619B. Administrationen vurderer, at det samlede udtryk for
ejendommen ikke @ndres ved at give tilladelse til det ansogte.

Lovgrundlag

Bevarende lokalplan 309.01.

LBK nr 1157 af 01/07/2020 - bekendtgerelse af lov om planlaegning § 19.
Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for kommunen.
Sammenhaeng med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov
Sagen har ingen sammenhang med Udviklingspolitikken
Heoringsperiode og heringsparter

Safremt udvalget traeffer beslutning om at give tilladelse til at inddrage udhuset til beboelse, vil der blive foretaget
naboorientering

Beslutning

1. Tiltrddt med bemaerkning om, at sagen skal fremlagges for udvalget igen, hvis der fremkommer vasentlige indsigelser
i forbindelse med naboorienteringen

Bilag
Bilag 1 - Tegninger og ansggning

Bilag 2 - Lokalplan 309.01 - Bilag A



Punkt 53: Fabersvej 2A og 2B — nedrivningssag - dispensation jf. bevarende
lokalplan

02.34.02-G01-58-23
Resume

I denne sag skal Udvalget for Klima, Teknik og Milje tage stilling til nedrivning af et bevaringsverdigt tofamilieshus.
Ejendommen er omfattet af den bevarende lokalplan 15.31 for Det Gamle Gilleleje. Sagen har tidligere varet forelagt
Udvalget for Klima, Teknik og Miljg, som dengang gav afslag til nedrivning. Anseger har efterfolgende indsendt nye
oplysninger og et nyt projekt.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at give dispensation fra lokalplan 15.31, § 5.1 til nedrivning af tofamilieshuset.

Historik

Udvalget for Klima, Teknik og Milje 20.02.2024 pkt. 26:

1. Udsat med henblik pé besigtigelse

Sagsfremstilling

Udvalg besluttede péd medet den 20. februar 2024 at udsatte sagen med henblik pé besigtigelse. Besigtigelse blev
foretaget den 2. april 2024.

Beboelsesbygningen enskes nedrevet og efterfelgende genopfort, da ansegger oplyser, at bygningen er i darlig stand, og at
det vil veere for dyrt at renovere bygningen. Det er ansggers enske at genopfere beboelsesbygningen som et enfamilieshus
med omtrent samme omfang og placering som den eksisterende bygning.

Efter Udvalgets afslag til nedrivning den 16.05.2023 punkt 82 har anseger sendt en byggeteknisk faglig vurdering, som
angiver, at der er flere forhold i byggeriet, som bade konstruktivt og miljemaessigt kan betragtes som usunde. Se bilag 1.

Her kan nevnes manglende fundering, manglende fugtsikring, forurenede bygningsdele med videre. Ansegers radgiver
har ligeledes indsendt et revideret projekt for opferelse af nyt hus, der efter administrationens vurdering, ikke kraever
dispensation fra lokalplanen og derfor ikke skal foreleegges udvalget (se bilag 2).

P4 baggrund af ovenstdende vurderer administrationen, at det fremsendte materiale indeholder ny information, der kan
begrunde, at sagen tages op pa ny.

Der segges om nedrivning af et bevaringsvardigt tofamilieshus. Ejendommen er omfattet af den bevarende lokalplan 15.31
for Det Gamle Gilleleje. Baggrunden for nedrivning er, at ejendommen er i en byggeteknisk darlig tilstand, og at anseger
oplyser, at det vil blive for omkostningstungt med en renovering af bygningen. Anseger har rddfert sig med tre
entreprengrer, som alle mener, at den bedste lgsning er en nedrivning og en efterfelgende genopferelse. Det er ansages
enske at genopfare beboelsesbygningen som et enfamilieshus med omtrent samme omfang og placering som den
eksisterende bygning.



Ejendommen

Ejendommen er i dag et tofamilieshus med et samlet boligareal pa 178 m? og er i BBR registreret med opferelsesaret
1870 og som til-/ombygget i 1906. Udover tofamilieshuset er der pa ejendommen i dag en garage opfort i skel mod syd,
som ikke er registeret i BBR. I forbindelse med ejers indvendige nedrivning af tofamilieshuset i 2022 er der nedrevet to
mindre udhuse, som var beliggende mellem tofamilieshuset og garagen. Begge de to mindre udhuse var ikke registeret i
BBR.

Ejendommen er i dag opdelt i to selvsteendige matrikler, matr. 81 A Gilleleje By, Gilleleje (Fabersvej 2B) og matr. 81B
Gilleleje By, Gilleleje (Fabersvej 2A). Der er sogt om sammenlegning af disse to selvstendige matrikler til en ny samlet
matrikel. Administrationen er umiddelbart positivt indstillet pa en sidan sammenlagning af det to matrikler, men
sammenlagningen afventer afklaring af nedrivnings- og byggesagerne.

Lokalplan 15.31 - Bevarende lokalplan Det Gamle Gilleleje
Ejendommen er omfattet af den bevarende lokalplan 15.31 og ligger i delomride B, som er bestemt til boligformal.

Lokalplanen blev vedtaget i 1988. Formélet med lokalplanen er bl.a., "At bevare bebyggelses nuveerende karakter. ” og
"At bevare de celdre strdteekte fiskerhuse og en reekke andre karakteristiske huse i bymiljoet.”

Det folger af lokalplanens § 3.4.1, nr. 8, Bebyggelsens omfang og placering, delomrade B: "Hvor der opfores ny
bebyggelse (pga. brand eller af anden drsag) til erstatning for hidtidig bebyggelse, kan bebyggelsen i princippet opfores i
samme omfang og udformning som hidtil uanset bebyggelsesprocentens storrelse.”

Det skal bemarkes, at der i denne konkrete ansegning, efter administrationens vurdering, er tale om den i paragraffen
navnte anden arsag.

Det folger af lokalplanens § 5.1, Bevaring af bebyggelse, delomréde B og C: "De pd kortbilag 2 med scerlig signatur
angivne bevaringsveerdige ejendomme inden for lokalplanomradet ma ikke nedrives, ombygges eller pa anden mdde
cendres med mindre byrddet giver tilladelse hertil. Dette geelder ogsd bygningens detaljer, sdledes at tagmaterialer, kviste
og karnapper, dore og vinduer, husets farve og lignende ikke md cendres uden tilladelse.”

Det skal bemarkes, at ejendommen pa kortbilag 2 er markeret som “Huse, bevaringsvardig for helheden” (kortbilag 2 er
vedlagt som bilag).

Baggrund for sagen

I maj 2022 blev der ansaggt om at ombygge det eksisterende tofamilieshus til et enfamilieshus. Ombygningen ville kraeve
en reekke dispensationer til endring af tag, facade og vinduer.

I forbindelse med besigtigelsen den 10-11-2022 kunne anse@ger oplyse, at ejerne havde igangsat en indvendig nedrivning i
tofamilieshuset samt nedrevet to udhuse. Den indvendige nedrivning havde ogsa medfert &ndringer af tofamiliehusets
ydre, i det 4 solfangerpaneler og en skorsten var blevet nedtaget. Anseger oplyste samtidigt, at der ikke ville blive
foretaget yderligere eendringer p& bygningen, for der evt. er givet tilladelse hertil. Derudover beklagede anseger, at den
indvendige nedrivning havde grebet om sig.

Den indvendige nedrivning blev foretaget for at undersege bygningens tilstand. P4 baggrund heraf har anseger kunnet
oplyse, at bygningen er i en byggeteknisk dérlig tilstand, og at det vil blive for dyrt med en s& omfattende renovering.



Ansgger har radfert sig med tre entreprenerer, som alle mener, at den bedste lasning er en nedrivning og en efterfalgende
genopforelse. Ansegger har derfor valgt at sege om dispensation til nedrivning og genopferelse af beboelsesbygningen.

Bygningens bevaringsveerdi

Lokalplan 15.31, kortbilag 2, opdeler omréadets bygninger i 3 kategorier: Aldre bevaringsverdige fiskerhusbebyggelse,
huse bevaringsverdige for helheden og ikke bevaringsverdige bygninger. Det kan laeses ud fra lokalplanens redegerelse,
at de bygninger, der er vurderet til at vaere "e&ldre bevaringsverdige fiskerhusbebyggelse" har en selvstaendig
bevaringsverdi, mens de bygninger, der er vurderet til at vaere "huse bevaringsvaerdige for helheden", ikke har en
selvsteedig bevaringsverdi (kortbilag 2 er vedlagt som bilag). Det fremgér séledes af lokalplanens redegerelse, side 10:

“Andre bygninger er ikke i sig selv enestdende pa grund af alder eller lignede, med de indgar i bybilledet pa en markant
mdde enten ved deres storrelse, beliggenhed eller materialeholdning. Disse bygninger er vurderet som bevaringsveerdige

for helheden.”

Ejendommen, Fabersvej 2A og 2B, er pa lokalplanens kortbilag 2 markeret som "hus bevaringsvaerdig for helheden". I
forhold til lokalplanens bestemmelser er ejendommen derved ikke i sig selv bevaringsvardig, men alene bevaringsvardig
pga. det bymiljg, som bygningen indgér i.

Det er administrationens vurdering, at pga. ejendommens lavere bevaringsstatus kan bygningen godt nedrives og
efterfolgende genopferes, da den ansegte genopferelse vurderes at ville forbedre oplevelsen af bymiljoet.

Praecedens i lokalplansomradet

Der er tidligere inden for lokalplanomradet givet dispensation til nedrivning og genopferelse. [ 2014 blev der givet
dispensation til, at det bevaringsveerdige fiskerhus pa ejendommen Havnevej 16, kunne nedrives og efterfalgende
genopfores i samme omfang, men med en ny placering. Der blev ogsa givet tilladelse til en sterre tilbygning. [ 2021 blev
der givet dispensation til, at et hus (bevaringsverdigt for helheden) pa ejendommen St. Strandstraedet 4 kunne nedrives og
efterfolgende genopferes med samme omfang og placering. Begge bygninger blev nedrevet, fordi de var i en
byggeteknisk darlig tilstand.

Det er administrationens vurdering, at sagerne pa Havnevej 16 og St. Strandstradet 4 danner praecedens i denne sag, da
der er tale om sammenlignelige forhold.

Nedlaeggelse af en bolig

I forbindelse med nedrivning af tofamilieshuset og genopfoerelsen af bygningen som et enfamilieshus, ensker anseger ogsa
at nedleegge den ene af ejendommens to boliger.

Administrationen har fortaget et udtrek fra folkeregistret, som viser, hvornér boligerne Fabersvej 2A og Fabersvej 2B
sidst har vare beboet. Udtrekket viser at Fabersvej 2A sidst har vaere beboet i februar 2022, og at Fabersvej 2B sidst har
veere beboet i maj 1983.

Ansgger har til administrationen oplyst, at de af den tidligere ejer har fiet oplyst, at ejendommen i mange ar har fungeret
som en samlet bolig. Det fremgar af kommunes ejendomsarkiv, Weblager, at den daverende ejer i 1983 fik afslag pa
nedlaggelsen af den ene af ejendommens to boliger.



Det folger af lov om boligforhold (LOV nr. 342 af 22-03-2022), § 7, stk. 1, at boligen i lovens forstand allerede er
nedlagt, da boligen ikke har vaere beboet i mere en 5 ar. Der fremgér folgende af Karnov noten til § 7, stk. 1; "Er der
forlobet 5 dr, siden en bolig sidst er anvendt til heldrsbolig, kan kommunalbestyrelsen ikke hindre, at en bolig nedlegges
som heldrsbolig. Sdfremt en kommunalbestyrelse bliver opmeerksom pd, at en heldrsbolig ikke anvendes som sadan, og
kommunalbestyrelsen onsker boligens status som heldrsbolig opretholdt, md der reageres over for ejeren inden 5 dr fra
tidspunktet for den cendrede benyttelse.”

Det er administrations vurdering, at boligen pa adressen Fabersvej 2B (den ene af ejendommens to boliger) ikke har vere
beboet i ca. 40 ar. Derved er denne ene af ejendommens to boliger i realiteten allerede nedlagt for ca. 35 ar siden. Der er
saledes ikke noget retsligt til hindring for, at ejendommen omdannes fra et tofamilieshus til et enfamilieshus.

Bemarkninger fra Museum Nordsjzelland

Museum Nordsjelland har faet det nye projekt til kommentar. Uddrag fra Museum Nordsjellands indsigelse:

“Materialet giver os ikke anledning til at fravige vores tidligere fremsendte indsigelse imod nedrivning. Vi skal i den
forbindelse bemcerke, at det ikke er korrekt, ndr bygningskonstruktoren i bilag 16 heevder, at der ifolge lokalplan 15.31
ikke er tale om et bevaringsveerdigt hus — det fremgdr tveertimod ganske tydeligt af kortbilaget, at huset er
bevaringsveerdigt for helheden. Ndr der i samme bilag lcegges til grund, at huset ikke skulle veere bevaringsveerdigt, fordi
det er bygget d flere omgange i perioden 1870-1920, er dette et ugyldigt argument, idet huset fortsat fremstdr som et fint
og harmonisk celdre byhus, ogsd trods nogle senere cendringer, hvoraf mange af de neevnte angdr det indre — hvilket i
sagens natur er irrelevant for bevaringsveerdige huse, da der jo ikke er tale om en fredning.

>

Vi skal fastholde, at huset ogsd isoleret set er bevaringsveerdigt med en hoj bevaringsveerdi, jf. indsigelsen.’

Hele Museum Nordsjalland indsigelse er vedlagt som Bilag 4.

Administrationens vurdering

Det er administrationens vurdering, at hverken lokalplan 15.31 § 1.1, Lokalplans formélet, eller § 3.1.1, anvendelsen af
omréde B, forhindrer en nedrivning med efterfolgende genopferelse. Lokalplan 15.31 indeholderi § 3.4.1, nr. 8,
bestemmelser om, hvordan ny bebyggelse kan genopferes, hvis det skulle blive nedvendigt med en nedrivning pga. brand
eller af anden arsag (se § 1.1 og § 3.4.1 nr. 8 se ovenfor). Det er administrationens vurdering, at lokalplan 15.31 derved
foregriber ansggninger, som denne, om nedrivning og genopfoerelse, hvilket der ogsé er praecedens for pd Havnevej 16 i
2014 og St. Strandstraedet 1 2021 (se mere herom ovenfor).

Det er administrationens samlede vurdering, at nedrivning af tofamilieshuset og genopferes af ejendommen som et
enfamilieshus, som det er ansegt, vil bidrage til en forbedret oplevelse af det bevaringsverdige bymilje i Gilleleje. Det er
endvidere administrationens vurdering, at dispensation til nedrivning af ejendommen ikke vil vaere i strid med
lokalplanens forméal, anvendelsesbestemmelser og gvrige bestemmelser.

Lovgrundlag

Planloven, LBK nr. 1157 af 01-07-2020, §19.

Lokalplan 15.31 - Bevarende lokalplan Det Gamle Gilleleje, § 5.1.
Okonomi

Sagen har ikke bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov



I Gribskov Kommune har vi en ambition om at mede borgerne, der hvor de er. Vi lytter til borgernes behov og ser pa
lgsningsmuligheder sammen.

Heoringsperiode og heringsparter

Det er administrationens vurdering, at nedrivningssagen kun skal sendes i naboorientering til Gilleleje Lokalrad, da selve
nedrivningen vurderes at vere af underordnet betydning for naboerne.

Beslutning

1. Ikke tiltradt.

Bilag

Bilag 1 - Byggeteknisk faglig vurdering af Fabersvej 2A&B
Bilag 2 - Nyt projekt

Bilag 3 - Besigtigelsesnotat med fotos

Bilag 4 - Indsigelse fra Museum Nordsjelland



Punkt 54: Affaldshiandtering i det offentlige rum

05.00.00-G01-32-24
Resume

Denne sag handler om affaldshdndtering i det offentlige rum som fx rastepladser, byrum og strande mm. Administrationen
evaluerer brug af Big Belly og anbefaler fremtidige affaldslesninger og -prioriteringer.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at godkende fremtidige affaldslesning og prioritering ud fra de tre anbefalinger, der star listet nederst i
sagsfremstillingen.

Sagsfremstilling

Evaluering af Big Belly og udfordringer med affald pa strande og p-pladser

Aftalen om brug af skraldespanden "Big Belly" blev indgéet maj 2020 for en periode pa 48 maneder. Udbud og valg af
skraldespande blev gennemfort som dialogbaseret udbud, hvor Big Belly-systemet indfriede flest af vores ensker. Aftalen
blev indgaet som leasingaftale af hensyn til finansieringsform. Pris for leasing af 30 stk. Big Belly har vaeret 25.500,- kr.
pr. md. I prisen indgik licens for software og mobilopkobling for overvagning, som udgjorde 149,- kr. pr. md. pr.
skraldespand. Hver skraldespand havde en nypris pa ca. 45.000,- kr. Big Belly blev valgt som det ekonomisk mest
fordelagtige tilbud, vagtet i forhold til pris og funktioner med talemodul, overvagning samt kapacitet. I kapacitet
modsvarer hver Big Belly ca. 4 - 6 traditionelle 110 liters affaldsspande - athaengig af om de er forsynet med
komprimator.

Kvalitetsmaessigt vurderer administrationen, at Big Belly efterlever leveranderens beskrivelse, funktioner og forventning
til levetid pa 8 - 12 ar. Der opleves dog funktionsudfordringer for affaldsspande placeret kystnaert pé strande og
strandparkeringspladser. Det skyldes et hardt milje og sand, som udfordrer mekaniske funktioner og lasefunktioner. Der er
i perioden 6 skraldespande, som er gdelagt af haerverk eller pakersler. Det er serligt nytarskrudt, som har medfert steorre
skader. Det lave antal skader er ogsa en indikation for et produkt i god kvalitet. Disse skraldespande er ikke erstattet.

Big Bellys komprimeringsfunktion udnyttes ikke 100%, hvilket skyldes, at affaldsposerne bliver for tunge i forhold til
arbejdsmiljekrav for loft. I fald komprimeringsfunktionen skal udnyttes 100%, skal der kunne keores helt tet pd
affaldsspandene og anvendes lift for handtering af poser. Det vil betyde, at underlaget skal vare plant og fast, hvilket
begrenser placeringsmulighederne.

Administrationen vurderer derfor, at brugen af Big Belly er bedst egnet til byrum/urbant milje, sével i design som
funktion og drift. I aftalen indgik et arligt service, hvilket blev delvis efterlevet, dog med nogle udfald for arene 2021 og
2022. Udfaldene skete da firmaet EWF ECO i en periode manglede en dansk samarbejdspartner. 1 2023 blev
serviceforhold dog rettet, og der kom styr pa funktion og styring af alle affaldsspande.

Vores brug af Big Belly foretages sammen med traditionelle skraldespande, hvor temmeintervaller er fastlagt efter &rstid.
Big Bellys funktion med at give melding, nar den er fuld, giver derfor ikke besparelser, da affaldstemning nedvendigt er
fastlagt med faste ruter og temningsintervaller. Skraldespande med "fuld-melder-system" kan ses mere som
forseg/afpravning, hvilket ber i ses i sammenhang med at en investering i fuld-melder-system til alle skraldespande ikke
vil vaere gkonomisk effektivt.

De 30 Big Belly repraesenterer ca. 20 % af den samlede skraldespandskapacitet. En 100 %-konvertering til skraldespande
med fuld-melder-system kraever en investering pé ca. 1,5 mio. kr. og vil ogsé betyde en hgjere arlig driftsomkostning til



servicering og vedligeholdelse. Desuden kan et fuld-melder-system ikke sta alene, da tilsyn og oprydning med faste
intervaller er ngdvendigt, ligesom en fast planleegning af keretoj- og mandskabsressourcer er pakraevet for en effektiv
drift. Prisen for licens og mobilopkobling for fuld-melder-systemet for 30 Big Belly kostede 53.000,- kr./ar, hvilket
modsvarer ca. 1.100 enkelt temninger.

Anbefaling af ny lesning med Big Belly

Administrationen har forespurgt leverander af Big Belly EWF ECO om pris pé forleengelse af leasing og frikeb af Big
Belly. Mest fordelagtigt for leje af de resterende 24 Big Belly er en korttidsleje pa 6 maneder og efterfolgende frikeb af
alle 24 affaldsspande. Samlet frikebspris er 30.000,- kr. og samlet leje og frikebspris er 130.800,- kr. Prisen er inkl. 6
maneders licens og mobilopkobling. I den skonomiske vurdering skal desuden medtages, at vi ved tilbagelevering skal
betale selvrisiko pé 39.000,- kr. for de 6 edelagte skraldespande, hvilket betyder, at den reelle udgift til leje og frikeb er
reduceret til 91.800,- kr.

Der kan frit aftales videreforelse af licens og mobilopkobling for brug af fuld-melder-systemet efter frikeb. Det koster
199,- kr. pr. affaldsspand pr. md., dvs. 57.312,- kr. i alt pr. &r. Administrationen vurderer ikke, at videreferelse af licens og
mobilopkobling giver merverdi i forhold til brug og styring med fuld-melder-system.

En fremtidig brug af Big Belly anbefales til vores byrum i Gilleleje, Grasted og Helsinge. Disse skal s erstatte de
almindelig 100 - og 110 liters skraldespande. Anbefalingen skal ogsé ses i lyset, at vi flere steder har udskiftningsbehov
for de mindre affaldsspande. Prisen for den mindre affaldsspand, "Finbin 100", som i dag anvendes, er 7.600,- kr. pr. stk.
Restlevetiden for disse er estimeret pa ca. 6 ar.

1 Big Belly vil athaengig af det konkrete byrum kunne erstatte ca. 4 Finbin 100 eller tilsvarende skraldespande. Det vil
medvirke til at eendre udtrykket for vores affaldshandtering og satte mere fokus pé et renere milje.

Administrationen anbefaler derfor et leje/frikab og @ndret brug af Big Belly til de centrale byrum Gilleleje, Graested og
Helsinge. Viderefores aftalen ikke, skal Big Belly tilbageleveres i maj 2024, og der skal findes anden lgsning.

ZEndring af affaldshandtering pa p-pladser ved strand

Vores affaldshandtering er generelt udfordret pa rastepladser og parkeringspladser ved strande. Det skyldes brugernes
adferd, hvor affaldsspande anvendes til affaldstyper og affaldsmengder, som ligger uden for skraldespandenes formal og
det tilteenkte serviceniveau. Der ses ofte poser og sekke med alm. dagrenovation og usorteret affald, som herer til
dagrenovation, eller som burde vare afleveret pd genbrugsstationerne. Det opleves desuden, at affald afleveres ved siden
af skraldespanden, ud fra forstaelsen "at her fjerner kommunen alt affald".

For at imedekomme affaldsmangden og den store variation i behovet, bade efter arstid og vejrforhold, anbefales brug af
et affaldssystem med stort volumen. Det ses i flere kystkommuner, at der anvendes kuber og molokker. Det er
overjordiske eller nedgravede affaldssystemer med stor kapacitet fra 2 -5 m3. De temmes med lastbil og har derfor ikke
arbejdsmiljemaessige udfordringer med tunge loft.

Administrationen vurderer, at losningen med kuber er den mest fleksible og den billigste, da der ikke kreeves egentlig
installation og nedgravning. Systemerne fas i mange varianter og kan tilpasses i forhold til krav om sortering. Gribskov
forsyning anvender denne losning flere steder. Der keores med temmefrekvens fra 2 gange ugentligt til ménedlig temning.
Der kraeves endvidere lgbende tilsyn, som i sommerménederne vurderes til tre gange ugentligt. En 2 m3-kube har
kapacitet svarende til 5 Bil Belly eller 20 alm. 110 liters-skraldespande.



Folgende placeringer anbefales til brug med 2 m3-kube/molok:

Tisvilde strand p-plads
Ramlgse havn p-plads
Hollgselund p-plads ved Kaprifolievej
Heatherhill p-plads

Régeleje Strandvej Orts P-plads
Fyrrestien strand p-plads
Sognevej strand p-plads
Tinkerup strand p-plads
Veststranden p-plads

Dr. Mglle strand p-plads
Villingebaek strand p-plads

Der vil samlet vare behov for ca. 20 affaldsbeholdere.

Pris for en kube er ca. 20.000,- kr.pr. stk.

Administrationen anbefaler eksemplet nedenfor, bade i forhold til designudtryk og med hensyn til naturen.
Kuben/molokken er fremstillet i plast og komposit og har en levetid pa 20-30 &r, og den taler det hérde kystneare milje.
Systemet anvendes bl.a. pd Fang og langs den Jyske vestkyst.

Indfasning teenkes over 2 4r med keb af 10 stk. pr. ar. Indkeb er under terskelverdi for udbud, og er alene omfattet af de
forvaltningsretlige principper.

Molok®Classic Light



Okonomisk vurderer administrationen, at denne lgsning kan erstatte den nuvarende affaldshandtering, hvor 14 Big Belly
flyttes til byrum. Administrationen vurderer, at der vil vaere behov for to ugentlige temninger i sommermanederne,
ugentlige temninger fordr og efterar og temning hver 14. dag om vinteren. Dette vil gge kapaciteten med ca. 50 % i
forhold til den beskrevne temmefrekvens.

Temning af Moloksystem kan til en start sgges aftalt via tilkeb ved Gribskov Forsynings temningsaftale for
minigenbrugsstationer, der anvender samme system, eller det kan aftales via lokal vognmand og indfases i kommende
udbud af vejdrift fra 2026.

Generel justering antal og i placering af affaldsstativer
Kommunen har lgbende gget antallet af skraldespande for at imgdekomme ensker, og serligt i yderomrader er der opsat
enkeltstaende skraldespande, som ikke stir ved bilfast vej. Dette udfordrer arbejdsmiljeet, da poser skal baeres gennem

sand eller pa smalle stier ved strandadgange. Derfor anbefaler administrationen en nedjustering af antal og en
konvertering til kube/molok system péd nermeste p-plads.

Administrationen anbefaler

Administrationen anbefaler, at udvalget giver administrationen bemyndigelse til:

1. at leje og frikebe Big Belly og foretage omplacering til byrum
2. at omlaegge affaldshandtering pé strand-p-pladser til kube/molok-system
3. at nedjusteres anvendelse af enkeltstdende skraldespande i yderomrader

Lovgrundlag
LOV nr 1520 af 27/12/2014, lov om offentlige veje § 8
Okonomi

Omkostning til frikeb og indkeb af nyt kube- /moloksystem til strand p-pladser afholdes inden for den nuvarende
driftsramme for vejdrift.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov
Vi omlegger affaldshéndtering og satter mere fokus pa renere by og natur.

Beslutning

1. Tiltradt



Punkt 55: Greon Mobilitetsplan

00.16.00-P15-1-24
Resume

Et af tiltagene i1 Gribskov Kommunes Klimaplan er, at "undersgge muligheden for at udarbejde en mobilitetsplan, som
skal seette fokus pa at gge gron mobilitet i kommunen" (tiltag 5.2, s. 29, Gribskov Kommunes Klimaplan -
Tiltagskatolog). Udvalget skal drefte og give input til ensket proces for udarbejdelse af Mobilitetsplanen.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at give input til ensket proces for udarbejdelse af Den Grenne Mobilitetsplan.

Sagsfremstilling

En Gren Mobilitetsplan vil kunne give fundamentet for at traeffe beslutninger for gren transport i kommunen, og den vil
kunne bidrage til et starre vidensgrundlag for hvilke grenne mobilitetstiltag, der har mest potentiale for kommunen. Dette
ville ogsé kunne vere med til at kvalificere gvrige tiltag i Klimaplanen ang. transport, fx tiltaget om delebiler/samkersel
eller tiltaget om "selvkerende bern" (at bern i hgjere grad skal cykle til skole).

Ligesom en mobilitetsplan vil kunne tilfore nye tanker for, hvordan vores mobilitet planleegges mest muligt klimavenligt
og til gavn for flest borgere.

Omfang af udarbejdelse af Mobilitetsplan

Udvalget skal tage stilling til hvilket niveau og hvilken proces, som udvalget ensker for planen. Der skal som
udgangspunkt bruges ekstern radgiver til opgaven. Opgavens omfang athaenger dog i hej grad af, hvor hej grad af
borgerinddragelse - og hvor bredt et datagrundlag, der enskes. I eksemplerne nedenfor skennet vedr. personaleressourcer
udelukkende baseret pa den primare medarbejder pd opgaven. I realiteten ville flere sekundare medarbejdere skulle
involveres, fx chefer til godkendelse og medarbejdere fra andre centre i kommunen, bl.a. fra skoleomradet og
fritidsomradet.

Udarbejdelse af mobilitetsplan - storre omfang

Udarbejdelse af en mobilitetsplan af storre omfang vil skensmassigt ligge over 500.000,- kr. Inden for det storre omfang
vil der typisk vaere en del borgerinddragelse. Herudover vil det allerede eksisterende data sandsynligvis blive suppleret
med ekstra trafiktaellinger eller indkeb af bluetooth-data fra biler, sa det i hgjere grad bliver muligt fx at se, hvor der er
kedannelse, og hvor borgere starter/slutter deres rejse.

Det kunne fx ogsa vare muligt at udarbejde supplerende teellinger af cyklister eller gdende, der ikke eksisterer pa
nuvarende tidspunkt.

Personaleressourcer vil i denne model primeert ga til at kvalificere udkast fra radgivere samt projektledelse, hvilket
skensmeessigt vil svare til ca. 15% af et drsveerk, dvs. ca. 250 timer.

Udarbejdelse af mobilitetsplan - mellem omfang

Udarbejdelse af en mobilitetsplan af mellem til mindre omfang vil skensmaessigt ligge mellem 300.000-500.000,- kr.
Inden for det mindre omfang vil der typisk vare inddragelse af specifikke interessenter, fx Movia, Lokaltog, Regionen,
erhvervslivet og kommunale dialogfora/grupper. Data vil sandsynligvis primert komme fra allerede eksisterende kilder,
som fx Danmark Statistik og Transportvaneundersegelsen.

Personaleressourcer vil i denne model primeert gé til at kvalificere udkast fra radgivere samt projektledelse, hvilket
skensmaessigt vil svare til ca. 15% af et arsverk, dvs. ca. 250 timer.



Udarbejdelse af mobilitetsplan - mindste omfang

Udarbejdelse af en mobilitetsplan af mindste omfang vil skensmaessigt ligge omkring 100.000,- kr. Inden for det mindste
omfang vil inddragelsen typisk omfatte, at planen offentliggeres til haring via kommunens hjemmeside og efterfalgende
behandling af heringssvar. Data vil komme fra allerede eksisterende kilder, som fx Danmark Statistik og
Transportvaneundersegelsen.

Personaleressourcer vil i denne model gé til at kvalificere udkast fra radgivere, projektledelse samt til at producere
indhold og serge for opsetning af planen, hvilket skonsmeessigt vil svare til ca. 20% af et &rsvark, dvs. ca. 325 timer.

Lovgrundlag

LBK nr 2580 af 13/12/2021, klimaloven.

Okonomi

Der er ikke afsat midler til udarbejdelse af Mobilitetsplanen pa nuvarende tidspunkt.
Beslutning

1. Udvalget ensker folgende proces for udarbejdelse af Den Grenne Mobilitetsplan: Udarbejdelse af mobilitetsplan -
mindste omfang



Punkt 56: Ny 1000 m? P-plads ved Bygaden - ansegning fra Naturstyrelsen

01.05.02-P25-16-23
Resume

I denne sag skal udvalget traeffe beslutning om eventuel dispensation fra naturbeskyttelsesloven til etablering af p-plads.
Naturstyrelsen har anmodet Gribskov Kommune om at meddele dispensation fra naturbeskyttelseslovens §18 til at
etablere en parkeringsplads inden for fortidsmindebeskyttelseslinjen. Administrationen har ikke set nogen mulighed for at
meddele dispensation til den valgte placering. Naturstyrelsen anmoder derfor Gribskov Kommune om en afgerelse, der
kan proves ved klagenavn.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at meddele afslag pa dispensation fra naturbeskyttelsesloven § 18 til etablering af P-plads inden for
beskyttelseslinjen.

Sagsfremstilling

Udvalget for Klima, Teknik og Miljo har delegationen til at traeffe beslutning om ansegning om dispensation fra
naturbeskyttelsesloven § 18.

Naturstyrelsen ansker i forbindelse med projekt Sgborg S at etablere en parkeringsplads til 25 biler og en bus,
umiddelbart vest for Seborg By (seneste ansggning vedlagt som bilag 1). Den ansggte placering er beliggende syd for
Bygaden med sterstedelen af parkeringspladsen inden for beskyttelseslinjen til Seborg Voldsted, med fredningsnummer
252817. Placeringen er visualiseret i ansggningsmaterialet pa side 4.

Ud fra Slots- og Kulturstyrelsens retningslinjer for, hvad kommunen skal iagttage, hvis de rent undtagelsesvis overvejer at
meddele dispensation (Retningslinjer vedlagt som bilag 2) har administrationen vurderet, at det ikke er muligt at begrunde
en dispensation til det ansogte. Parkeringspladsen vil vaere meget synlig, og i 1. rekke til fortidsmindet, nér man fra
fortidsmindet betragter landskabet mod syd. .

P& denne baggrund afholdt Gribskov Kommune mede med Naturstyrelsen efterdret 2023 med henblik pé at finde en
anden placering for projektet uden for beskyttelseslinjen. Alternativet var at fi revideret projektet, sdledes at
parkeringspladsen blev placeret sydligere, s& det kun var en grusvej, der 1& inden for beskyttelseslinjen pé linje med en
indledende faglig dialog mellem parterne tilbage i 2019.

Naturstyrelsen har i den seneste ansggning beskrevet, at det ikke er muligt at lokalisere alternative placeringer, men de har
ikke forholdt sig til muligheden for at adskille bus og bilparkering. En placering ved Naturstyrelsens eget areal ved
Bygaden 58 er af Naturstyrelsen vurderet at vaere for fugtig. Naturstyrelsen har d. 02.02.2024 tilkendegivet, at de ensker
at fastholde placeringen for parkeringspladsen samt at preve et evt. afslag ved klagenavnet.

Ovrige forudsetninger:

Projektet vil, ud over en dispensation fra anleegsforbuddet, forudsette en landzonetilladelse og en nedsivningstilladelse.
Begge dele behandles og vurderes administrativt af Gribskov Kommune, men afventer afgerelse i denne sag.



Projektet forudsatter derudover, at der er meddelt en dispensation fra anlaegsforbuddet til udferelsen af de forudgédende
museumsundersggelser. Den arkaologiske udgravning sikrer, at vaesentlige fortidsminder udgraves og dokumenteres,
forud for evt. anleegsarbejde af parkeringsplads. Museum Nordsjzelland har i efteraret 2022 udfert indledende
prevegravninger og vurderet at en arkaologisk undersogelse vil vere relevant, hvis der skal etableres en parkeringsplads.
Naturstyrelsen har accepteret at atholde omkostninger til undersegelsen som en del af anleegsudgiften.

Museum Nordsjaelland har d. 20.03.2024 ansegt Gribskov Kommune om dispensation til feromtalte undersegelser, i
tilfeelde af at der skal etableres parkeringsplads. Gribskov Kommune meddeler altid dispensation til museets anmodning
om arkeologisk udferte undersggelser med vilkir om fuld reetablering af arealet efter gravearbejdet for at tilgodese de
landskabelige hensyn. De arkaologiske hensyn antages saledes forsvarligt varetaget af museet. Denne ansggning afventer
dog udfaldet af den fremlagte sag, men kan, hvis det bliver relevant, behandles administrativt.

Administrationens vurdering
Det er administrationens vurdering, at der meddeles afslag til projektet. Gribskov Kommunes praksis er, jevnfor

vejledningen herom, kun at meddele dispensation til projekter, der ikke bemarkes fra fortidsmindet, f.eks. hvis projektet
ikke bemarkes grundet mellemliggende bygninger.

Lovgrundlag

Naturbeskyttelseslovens §18; Forbud mod anlaegsarbejder inden for fortidsmindebeskyttelseslinjen, med mindre der rent
undtagelsesvis meddeles dispensation

Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov
Landskabet omkring en af de for turismen vigtige kulturperler, Seborg Slotsruin og Seborg Voldsted, tilbagefores med

reetablering af Seborg S@. Denne sag er saledes et kardinalpunkt i Gribskov Kommunes DNA i forhold til at passe pa
natur og landskab, som gennem virkelyst geres tilgaengelig for besggende pa en forsvarligt made.

Beslutning

1.

For: A, C, F, NG, O, @ (6)
Imod: V (1)

Tiltradt.
Bilag

Seborg Se notat P-plads 02.02.2024

Bilag 2 Retningslinjer for myndighedsbehandling NBL §18



Punkt 57: Tilleeg nr 7 Tofteomradet - reviderede vilkar for regnvand

06.00.05-P00-1-23
Resume

Tilleeg nr. 7 til Gribskov Kommunes spildevandsplan 2022 - 2025 vedrerer Gribskov Spildevands gnske om @ndrede
kloakeringsforudsetninger for regnvand i erhvervsomradet Tofte i Helsinge. @nsket er, at der maksimalt mé ledes
regnvand direkte til regnvandskloakken fra en befastelse (asfalt, fliser, tag mv.) pa 50% af matriklens areal. Befaestes der
yderligere, skal regnvand forsinkes pa egen grund. @nsket er begrundet i manglende kapacitet i regnvandsledningerne nar
hele omradet udbygges.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje at anbefale
Okonomiudvalget og Byradet:

1. at tilleegget til spildevandsplanen sendes i offentlig hering i 8 uger.

2. at tillegget betragtes som vedtaget, hvis der ikke indkommer vasentlige indsigelser i heringsperioden.

3. at tilleegget bringes op til fornyet politisk behandling, safremt der indkommer vasentlige heringssvar.
4. at godkende, at planen ikke er omfattet af krav om miljevurdering.

Sagsfremstilling

Tilleeg nr. 7 til spildevandsplanen (bilag 1) handler om Gribskov Spildevands enske om at reducere mangden af
regnvand, der ledes uforsinket til regnvandskloakken i omrddet. @nsket begrundes med manglende kapacitet i
regnvandskloakken, nar Tofteomradet bygges fuldt ud. Reduktionen af regnvandet kan ske ved at indfere en gvre granse

for, hvor meget af matriklens areal, der mé ledes uforsinket til regnvandskloakken. Unsket er, at 50 % befeestelse ma ledes
uforsinket ud, mens befastelse ud over dette forsinkes pa egen grund inden udledning.

Et eksempel pa privat forsinkelse kunne vare en virksomhed, der kaber 2 ha jord. De ma aflede direkte fra 50 %, altsé 1
ha, men befester med tage og parkering 70 % af arealet, altsd 1,4 ha. Der skal s forsinkes for de ekstra 4000 m2 befaestet
areal. Dette vil jf. Spildevandskomiteens retningslinjer for beregninger give et privat bassin pé ca. 100 m3 lidt athangig
af forskellige beregningsfaktorer.

Udkast til tilleg nr. 7 er blevet VVM-screenet (bilag 2). Det vurderes, at der ikke skal laves en miljevurdering.

Jevnfer den nye delegationsplan, vedtaget af Byradet 5. marts 2024, skal vedtagelse af tilleeg til spildevandsplanen af
principiel karakter delegeres til Byrédet. Tilleeg nr. 7 til spildevandsplanen, der @ndrer pa kloakeringsforudsatningerne
for Tofteomrédet, er derfor lagt op til politisk beslutning.

Lovgrundlag

Lovbekendtgerelse nr. 48 af 12. januar 2024 om miljebeskyttelse

Lovbekendtgerelse nr. 4 af 3. januar 2023 om miljevurdering af planer og programmer og af konkrete projekter
Bekendtgerelse nr. 1393 af 21. juni 2021 om spildevandstilladelser mv. efter miljgbeskyttelseslovens kapitel 3 og 4.
Okonomi

Yderligere hovedkloak i omradet i takt med bebyggelse ligger hos Gribskov Spildevand. Kloakering pa egen grund og
eventuelt anlaeg til forsinkelse ligger hos de enkelte grundejere.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov



Ingen.

Horingsperiode og heringsparter

Tilleeg nr. 7 skal i offentlig hering i 8 uger. Afgerelse om miljevurdering skal offentliggeres med 4 ugers klagefrist.
Beslutning

1.-4. Anbefalet.
Bilag

Bilag 1 udkast til tillaeg nr. 7 til spildevandsplanen - endrede kloakeringsforudsatninger Tofteomradet

Bilag 1 VVM - screening af tilleeg 7



Punkt 58: Nordkystens Fremtid — zendring af organisering i forbindelse med
vedligehold

01.24.04-G01-24-19
Resume

I december 2021 traf de tre byrad i Halsnzs -, Gribskov - og Helsinger kommune beslutning om organisering af
bygherrerollen i forbindelse med anlag og vedligehold af det faelleskommunale kystbeskyttelsesprojekt Nordkystens
Fremtid.

Byradet skal tage stilling til et forslag om @ndring af den besluttede model for organiseringen af projektet i forbindelse
med vedligehold. Endringen medferer en forenkling, sé vedligeholdelsen varetages af ét samlet strandfodringslag for hele
Nordkysten.

En indholdsmeessigt tilsvarende sag behandles parallelt i byrddene i Halsnees -, Gribskov - og Helsinger Kommune.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje at anbefale
Okonomiudvalget og Byradet:

1. at godkende, en administrativ model, hvor der oprettes ét feelles strandfodringslag til koordinering og varetagelse af
vedligeholdelsesfodringerne i alle tre kommuner.

Sagsfremstilling

Pa baggrund af sagsfremstillingen i december 2021 besluttede byradene i de tre kommuner, at initialfodringen i
forbindelse med Nordkystens Fremtid skulle gennemfores i den nuverende tveerkommunale struktur.

Det blev samtidig besluttet, at det efterfolgende vedligehold af anleegget skulle varetages af i alt fire strandfodringslag,
fordelt med et i henholdsvis Halsnaes og Helsinger og to i Gribskov. For at sikre koordineringen af vedligeholdelsen,blev
det desuden besluttet at oprette et overordnet lag med beslutningskompetence i forhold til omfang og tidspunkt for
kommende vedligeholdelsesfodringer.

Det videre arbejde med at udarbejde forslag til vedtaegter for de kommende strandfodringslag er sket i samarbejde med
advokatfirmaet Horten og i dialog med de kommunale kystmyndigheder, interessenterne og Kystdirektoratet. I den
forbindelse har der veret atholdt dialogmede med reprasentanter for de bererte grundejere.

I den forbindelse er det blevet afklaret, at de kommende myndighedstilladelser kommer til at indeholde vilkar om faste
fodringsintervaller, som folge af miljehensyn og koordineringen med de rastoftilladelser, der er nedvendige for at sikre
materiale til fodringerne. I myndighedstilladelserne vil der ogsé vere vilkar om, hvilket beskyttelsesniveau der skal fodres
op til for at opna den malsatte kystbeskyttelse.

Da bade omfang og tidspunkt for vedligeholdelsesfodringer bliver fastlagt i vilkérene i myndighedstilladelsen skal disse
beslutninger ikke tages i strandfodringslaget. Strandfodringslagets primere opgave vil vere at sta for at
vedligeholdelsesfodringen bliver gennemfort i overensstemmelse med tilladelsen.



P& den baggrund anbefales en administrativt forenklet model, hvor der kun oprettes ét samlet strandfodringslag for hele
Nordkysten med ansvar for vedligeholdelsen af anleegsprojektet Nordkystens Fremtid.

Dette understotter ogsé, at der er tale om et sammenheangende projekt for strandfodring af kystlinjen i de tre kommuner,
hvor de enkelte fodringsstraekninger i kommunerne og pé tvaers af kommunerne er indbyrdes athangige.

Kystdirektoratet er blevet bedt om en udtalelse i forhold til den foresldede model og vurderer, at oprettelsen af ét
tveergdende strandfodringslag er foreneligt med kystbeskyttelsesloven.

Sagen har veret draftet med Samvirket, der er interesseorganisation for de Nordsjallandske Dige- og Kystsikringslag.
Samvirket frardder en todelt struktur, som den tidligere beskrevne og ser to muligheder; enten at der etableres ét samlet
strandfodringslag for hele Nordkysten, med valg af repraesentanter fra de 4 vedligeholds-delstraekninger, eller at opgaven,
pa grund af projektets omfang og kompleksitet, varetages i en tverkommunal driftsorganisation.

Det vil fortsat vaere den enkelte kommune, der er kystmyndighed i forhold til kyststraekningerne inden for egen kommune,
og derfor skal meddele de nedvendige tilladelser mv. De tre byrad skal efter kystbeskyttelseslovens § 7 treeffe afgerelse
om den endelige organisering af projektets vedligeholdelse i forbindelse med den afsluttende myndighedsgodkendelse af
kystbeskyttelsesprojektet.

Det vil fortsat vaere den enkelte kommune, der er kystmyndighed i forhold til kyststraekningerne inden for egen kommune,
og derfor skal meddele de nagdvendige tilladelser mv. De tre byrad skal efter kystbeskyttelseslovens § 7 treeffe afgorelse
om den endelige organisering af projektets vedligeholdelse i forbindelse med den afsluttende myndighedsgodkendelse af
kystbeskyttelsesprojektet.

Grunden til, at denne sag om en forenklet administrativ organisering forelagges nu er, at ansggningen, der inden for de
kommende méneder sendes til myndighedsbehandling, skal indeholde et forslag til organisering.

Saledes vil administrationen pa baggrund af Byradets beslutning udarbejde et forslag til vedtegter for ét faelles
strandfodringslag. Dette udarbejdes med udgangspunkt i Kystdirektoratets vejledende udkast til vedtaegter for
kystbeskyttelseslag. Forslaget til vedtaegter vedlaegges ansggningen om tilladelse til kystbeskyttelse og vil blive sendt i
offentlig hering i forbindelse med heringen af projektet i gvrigt.

I forhold til det generelle tilsyn med et strandfodringslag, der gér pa tvers af de tre kommuner, vil der efterfolgende vaere
behov for en aftale om den praktiske héndtering af tilsynet kommunerne imellem. Dette vurderes at kunne loses i praksis

for eksempel med udgangspunkt i erfaringerne med administration af tilsynsrollen i forbindelse med vandleb, der krydser
og ligger langs med kommunegranser.

Der gores opmerksom pa, at hvis der ikke treffes beslutning om den anbefalede endring af organiseringen i forbindelse
med vedligehold, vil det fortsat vaere den tidligere beslutning, der er gaeldende.

Lovgrundlag

Bekendtgerelse af lov om kystbeskyttelse m.v. - LBK nr. 73 af 18/01/2024

Okonomi



Andring af organisering i forbindelse med vedligehold medferer ikke endring af ekonomien for Nordkystens Fremtid.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov

Udviklingspolitik: Fra visionen, som fremhaver Gribskovs sterste styrker: ”Gribskov kendes forst og fremmest pa
naturen ... Vi passer godt pa vores natur, for den skal blive ved med at forme os generation efter generation”.

Udviklingspolitik: Grenne Gribskov med naturen i centrum er et af de fire ambitioner, der politisk arbejdes med i
Gribskov. Fra Byradets ambition: ” Vi vil satse pa naturen. Fordi vi tror pa, at Gribskovs natur er en af vores vigtigste
kilder til at skabe det gode liv, til at inspirere til virkelysten og til at udvikle alle erhverv.”

Udviklingspolitik: Gribskov pd verdenskortet er et af de fire ambitioner, der politisk arbejdes med i Gribskov.
Planudvalgets malsetning: Vi vil fremme turisme og oplevelser med Gribskovs unikke natur som ramme ved at give
prioritet til projekter, som tager afsat i de s@rlige kvaliteter, vi er kendt for.”

Projekts formal er at beskytte bl.a. strandene og prioriteret natur, som grundet havets voldsomme erosion er i risiko at
forsvinde.

Klimaplan: Nordkystens Fremtid er et berende element i Klimaplanens mélsatninger i forhold til klimatilpasning der, i
henhold til Paris-aftalen, skal gere kommunen klimarobust inden 2050.

Beslutning

1. Anbefalet.



Punkt 59: Meddelelser

00.22.02-P35-6-22
Sagsfremstilling

Hvis der er modemeddelelser eller anden form for orientering bliver det behandlet under dette punkt.

Administrationen orienterer om sager, der forventes pa dagsorden til de kommende meder.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at tage orienteringen til efterretning

Beslutning
Made start k1. 18.30

Maode slut k1. 21.42

Administrationen orienterede om felgende:
¢ Henvendelse vedr. mulighed for at etablere folkepark i Helsinge
¢ Henvendelse fra Regionen vedr. mulighed for medfinansiering til forbedring af fremkommelighed i krydset

Ostergade/Gadekarve;.
¢ Indvielse af ny vej 2. juni 2024

Brian Lyck Jergensen (O) orienterede om folgende:

¢ Vejbump
¢ Mgade med Helsinge Fjernvarme sammen med Borgmesteren
¢ Made med borgere og administrationen vedr. kystsikring

Daniel Frigast (C) spurgte til koordinering af ifm. private gravearbejder pa vejareal.

Morten Dahlberg (A) spurgte til beplantning ved rundkerslen Askemoseve/Kildeve;.

Jens Rane Holck (F) orienterede om felgende oplaeg vedr. Assensmodellen pa KL's Klima og Miljg topmede

Jens Rane Holck (F) spurgte til hvorvidt genetablering af Seborg Se indgér i Klimahandlingsplanen.

1. Taget til efterretning.
Bilag

Fremkommelighed i krydset v. Ostergade - Gadekarvej



Punkt 60: Skovgerdet 1B - ulovligt opfert padeltennis-bane i landzone

01.03.03-G01-59-23
Resume

I denne sag skal udvalget tage stilling til lovliggerelse af en padeltennis-bane pa Skovgardet 1B i Tisvildeleje. Ejer har
opfert en padeltennis-bane til privat brug i sin have uden forudgaende landzone- og byggetilladelse. Skovgaerdet 1B er
beliggende i landzone, men direkte op til et storre, gammelt sommerhusomrade samt Tisvilde Hegn.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at give afslag pé en retlig lovliggerende landzonetilladelse til den opferte padeltennis-bane - dvs. at padeltennis-
banen skal fysisk lovliggeres/fjernes.

Sagsfremstilling
Baggrund

Gribskov Kommune modtog den 03.08.23 en henvendelse fra en nabo til ejendommen Skovgardet 1B (matr. nr. 1z), se
Bilag 1, "Oversigtskort, ejendommen Skovgardet 1B". I henvendelsen blev det oplyst, at der pd Skovgardet 1B var
anlagt en padeltennis-bane ca. 2 m fra skel til Tisvilde Hegn, og at de som naboer var voldsomt generet af stgjen fra selve
spillet p& banen og de hgjlydte réb, der medfulgte. Naboen enskede med sin henvendelse at vide, hvorvidt en padeltennis-
bane, som den anlagte, kunne opfores direkte op ad skovkanten uden dispensation fra skovbyggelinjen
(naturbeskyttelseslovens §17) og i bekraftende tilfalde, om en sddan dispensation var givet.

Administrationen tog pa baggrund af ovenstaende kontakt til ejer af Skovgeerdet 1B. Ejer oplyste, at banen er anlagt for
ca. 2 ar siden, at han ikke pa noget tidspunkt havde faet nabo-klager, og at banen alene er anlagt til privat brug i
dagtimerne. Banen bruges i sommerperioden max. 1 - 2 gange ugentligt. Ejer oplyste desuden, at der er etableret
belysning i forbindelse med banen, men at det endnu ikke har veret i brug.

Administrationen besigtigede padeltennis-banen den 17.11.23. Padeltennis-banen er anlagt i den sydlige ende af matrikel
1z, langs med og ca. 1 m fra matrikelskel til Tisvilde Hegn, se Bilag 1, "Oversigtskort, ejendommen Skovgerdet 1B" samt
Bilag 2, "Situationsplan, padeltennis-bane".

Bane-anlegget méler 10 x 20 m (200 m2) i grundplan, er opfort med lodrette sider lavet i glas og metalgitter i en hgjde af
4 m, hvor siderne steder sammen med banens endevagge/gavle og 3 m pa den resterende del af siderne. Banes lodrette
endevagge/gavle méler 4 m i hgjden og er udfort i glas op til 3 meters hgjde og metalgitter pad den gverste meter. Banen er
herudover udstyret med 4 lysmaster, der hver iser maler 6,15 meter i hgjden og dermed er over 2 meter hgjere end den
omgivende gitterkonstruktion/metalhegn, se Bilag 3, "[llustration af baneanlegget med méal". Banens konstruktion, dvs.
bade gitterkonstruktionen samt banens gulv, er udfert i grenne nuancer. Belegningen er udfert som kunstgraes med sand
som slidmateriale. Under kunstgrasset er udlagt et lag af dreenasfalt og herunder et lag af stabilgrus pa 35 cm med 2
langsgaende dreen, der samles i en sandfangsbrend, med et videre forleb til et eksisterende vandhul pa matriklen.

Eksisterende bevoksning er bevaret ved anlaeg af padeltennis-banen, hvorfor banens egst- og vestside samt delvist
nordsiden, ikke er vaesentligt synlig fra hverken have — eller skovsiden, se Bilag 2, "Situationsplan, padeltennis-bane".
Banens sydside, der er beliggende langs skel mod Tisvilde Hegn, er kun synlig i begraenset omfang set inde fra selve
skoven, grundet gitter-konstruktionens og belaegningens grenne farver. Besigtigelsen fandt sted efter lovfald, og det
forventes derfor ikke, at bane-anlaegget vil veere vasentligt synligt set fra skoven, nar treeerne far lov. Anlaeggets lysmaster
var ikke teendt ved besigtigelsen, men det forventes, at de vil kunne ses tydeligt bade fra skoven samt fra havesiden/det
nordfor beliggende sommerhusomrade, nér de er teendt, pa grund af masternes betydelige hgjde. Efter administrationens



besigtigelse blev der afholdt naboorientering, se Bilag 4 "Sammenfatning af nabo-bemaerkninger, ejers
partsbemerkninger samt administrationens bemerkninger til begge".

Ejendommen Skovgeardet 1B er beliggende i landzone og etablering af en padeltennis-bane, som den anlagte, kraever
landzonetilladelse, idet der er tale om anlaeg og opferelse af en betydelig konstruktion, herunder lettere terreenregulering.
Foruden en landzonetilladelse kraver en padeltennis-bane ogsé en byggetilladelse samt i dette tilfzelde tillige en
udledningstilladelse p& grund af den etablerede dreenkonstruktion. Ingen af tilladelserne er givet.

Beskrivelse af faktuelle forhold
Generelt om landzonereglerne

Hovedformélet med zoneinddelingen og landzonereglerne er at forhindre byspredning i det &bne land og at sikre, at
egentlig bymeessig udvikling sker, hvor der gennem planlaegningen er dbnet mulighed for det. Det folger af
formalsbestemmelsen, at landzonereglerne skal administreres pa baggrund af landskabelige, rekreative og
arealressourcemaessige hensyn og andre samfundsmaessige interesser, Omrader i landzone skal som udgangspunkt
friholdes for anden spredt og uplanlagt bebyggelse mv. end den, der er nedvendig for driften af landbrug, skovbrug og
fiskeri. Udover at vaerne om natur og landskab er varetagelsen af de primaere erhvervsinteresser blandt de hensyn, der
ligger bag landzonereglerne.

Generelt om ny bebyggelse efter § 35, stk. 1

I landzone ma der som udgangspunkt ikke uden tilladelse fra kommunen foretages udstykning, opferes ny bebyggelse
eller ske endring i anvendelsen af bestdende bebyggelse og ubebyggede arealer, jf. Planlovens § 35, stk. 1.

Det folger af Byggelovens § 2, at begrebet bebyggelse omfatter bade egentlige bygninger, mure samt andre faste
konstruktioner og anleg, nér lovens anvendelse pé de pagaeldende konstruktioner mv. er begrundet i de hensyn, som loven
tilsigter at varetage. Byggelovens bebyggelsesbegreb tilleegges ofte stor vaegt ved vurderingen af, hvad der ma anses for at
vere bebyggelse, men det afgerende for fastleggelsen af bebyggelsesbegrebet i forhold til Planloven er, om der er tale om
en relevant aktivitet, set 1 forhold til landzonebestemmelsernes formal.

Lovliggorelsessager

I sager om lovliggerelse skal forholdet som udgangspunkt vurderes, som i de tilfeelde, hvor der er indgivet forudgaende
anseggning. Efter hidtidig praksis laegges der stor vaegt pa lovens almene formal, uanset at den enkelte sags betydning er
begranset. | vurderingen indgar derfor overvejelser om, hvilken betydning afgerelsen kan fa for fremtidige lignende sager
(precedensvirkning).

Omriadets karakter og plangrundlag

Ejendommen Skovgardet 1B er beliggende i landzone, men er ikke landbrugsnoteret. Der er tale om en ejendom pa 6516
m2, hvor der i folge BBR er registreret et sommerhus med et boligareal pa 249 m2 samt to udhuse pé hhv. 35 og 15 m2.
Ejendommen er ikke omfattet af nogen lokalplan eller kommuneplanramme, men er beliggende i et omrade, der i
Kommuneplanen er udpeget som bevaringsveardigt landskab, vaerdifuldt kulturmilje samt delvist specifik, geologisk
bevaringsomrade. Herudover er Skovgaerdet 1B beliggende inden for Kystnarhedszonen. Ejendommen betjenes af vejen
Skovgerdet, der er en smal, privat feellesvej med offentlig sti.

Skovgerdet 1B ligger som eneste landzone-ejendom direkte op til et stort, eldre sommerhusomrade, der orienterer sig
mod og forlgber langs med Tisvilde Hegn fra Tibirke Kirke i sydest til stranden i Tisvildeleje mod vest. Ejendommen
ligger séledes midt i mellem et sommerhusomréde og Natura 2000-omrade nr. 135, Tisvilde Hegn og Melby Overdrev.



Ner Skovgaerdet 1B er tennisklubben "Tisvilde Tennis og Padel" beliggende. Der gives saledes mulighed for at spille
padeltennis i neeromrédet pa baner, der er placeret i omrider indrettet til formalet eller omrader, der er vurderet forenelige
med denne eller tilsvarende former for aktiviteter.

Skovgerdet 1B er stort set omgivet af beskyttede sten/jorddiger, séledes forlgber et dige langs padeltennis-banens sydlige
afgraeensning op mod skoven. Diget her er beliggende i Tisvilde Hegn, og Gribskov Kommunes Naturteam har ved en
besigtigelse den 11.12.23 vurderet, at padeltennis-banen ikke bergrer eller skygger for det beskyttede jorddige, hvorfor det
ikke er pakraevet med en dispensation fra museumsloven til anleg af padeltennis-banen det pageldende sted.

Gribskov Kommune har i forbindelse med afklaring af sagen henvendst sig til Miljeministeriet i forhold til, om
Skovgardet 1B, pa grund af sin beliggenhed i en ’skov-lomme”, er palagt fredskovspligt. Miljeministeriet har oplyst
Gribskov Kommune om, at der ikke er fredskovspligt p4 matriklen, hvorfor padeltennis-banen ikke kraever tilladelse efter
skovloven.

Ejendommen er ikke omfattet af skovbyggelinjen omkring Tisvilde Hegn, idet denne beskyttelseslinje har sit forlab uden
om matrikel 1z og padeltennis-banen kraever derfor ikke dispensation fra naturbeskyttelseslovens §17, stk. 1.

Administrationens vurdering

Der er flere forhold, der ger sig geeldende i vurderingen af lovliggerelse af padeltennis-banen. Dels er der tale om
opforelse af en konstruktion, der bade i grundplan (200 m2) og hgjde (vaegge op til 4 meter samt 6 meter hgje lysmaster)
er ganske betydelig i sit omfang, og som ikke ligger i tilknytning til ejendommens @vrige bygningsmasse. Som
udgangspunkt skal opferelse af ny bebyggelse i landzone overholde tilknytningskravet pa ca. 20 m til den samlede
bygningsmasse pa ejendommen: Den aktuelle padeltennis-bane er opfert ca. 35 m fra selve ejendommens bolig og
overholder séledes ikke det generelle tilknytningskrav. Hertil kommer, at selve brugen af banen afstedkommer betydelig
stgj, da bade bagvaegge og delvist siderne indgar aktivt i spillet som bander, og da de anvendte bats afgiver en vasentligt
harbar lyd, nér battet rammer bolden, til forskel fra lignende ketcher-sportsgrene, sdsom fx tennis og badminton.

Baneanlegget er som helhed udfert i grenne nuancer og eksisterende bevoksning omkring banen er bevaret. Det bevirker,
at anleegget opleves som forholdsvist afdempet og indpasset i forhold til bdde den omgivende have samt i forhold til
Tisvilde Hegn. Det skal dog understreges, at den visuelle vurdering udelukkende bygger pé, at baneanlaegget ikke er
oplyst. Hvis de 4 lysmaster oplyser banen, vil situationen vere en vasentlig anden, idet anlaegget i sé fald forventeligt vil
veaere voldsomt synligt set bade inde fra Tisvilde Hegn samt fra det tilliggende sommerhusomrade. Belysning i forbindelse
med bane-anlegget gir desuden imod Gribskov Kommunes praksis om at undgé unedvendig oplysning/belysning af det
abne land. Hertil kommer at det tilliggende sommerhusomrade er omfattet af kommuneplanramme "8.S.05 -
Sommerhusomréde ved Tisvilde Hegn", hvori der under "Sarlige bestemmelser" bl.a. stir anfort, at "Omradets karakter
uden gadebelysning skal bevares". Der er séledes tale om et omrade, hvor der i forvejen er taget stilling til, at belysning
skal begreenses og ikke ma forkomme i dette skov-naere omrade. Dog skal navnes, at ejer har oplyst, at han har besluttet
ikke at bruge lyset, da de aldrig spiller om aftenen. Pé trods af at bane-anlagget ikke opfylder det generelle
tilknytningskrav opleves anlegget som verende i visuel tilknytning til den samlede bygningsmasse pa ejendommen. Det
er séledes ikke primert den manglende fysiske tilknytning til ejendommens samlede bygningsmasse eller synligheden af
baneanlaegget, der udger en afgerende faktor i lovliggerelsesforholdet. Afgerende er, at selve brugen af anlegget vurderes
at veere til vaesentlig gene for naboer, gvrige omboende samt skovens gester.

Heringssvar fra nabo-orienteringen, se Bilag 4, "Sammenfatning af nabo-bemarkninger, ejers partsbemerkninger samt
administrationens bemaerkninger til begge", indeholder bl.a. udsagn om, at stej fra bane-anlegget er langt ud over, hvad
der opleves som normalt og acceptabelt i et omrade som det aktuelle. Modsat oplyser ejer af Skovgardet 1B X, at han
ikke mener, at stgj forbundet med brugen af padeltennis-banen er vaesentligt anderledes, end det man kan forvente i et
omrade som det aktuelle, hvor brug af graesslamaskine, have-frokoster, boldspil i haven mv. har nogenlunde samme



lydniveau. Administrationen finder, at det er en vasentlig del af sagsvurderingen, at én privat grundejers interesser ikke
skal ga forud for omgivende naboers - og skovgesters generelle trivsel i - og oplevelse af omradet som helhed.

Administrationen vurderer, at udevelse af padeltennis ikke er sammenlignelig med gvrige normalt forekommende
aktiviteter, sésom have-badminton, have-fodbold, petanque, have-frokoster, grasslaning, almindeligt vedligehold af hus
og tilsvarende. Det er saledes ikke forventeligt, at man som sommerhusejer i et sommerhusomrade, der orienterer sig mod
skov og uforstyrrede omréder, eller som skovgaest i Tisvilde Hegn, kan blive medt af stej fra udevelse af padeltennis. I
administrationens vurdering tilleegges det desuden betydelig vaegt, at Gribskov Kommune allerede har udlagt omrader i
umiddelbar neerhed af Skovgardet 1B, hvor aktiviteter sisom padeltennis kan udeves. Det forhold, at der vil forekomme
et vist verdispild i forbindelse med fjernelse af padeltennis-banen, vurderer administrationen ikke kan vegte hgjere end
varetagelsen af omradets karakter og hensynet til at undga praecedens.

I vurderingen af, hvorvidt padeltennis-banen kan retlig lovliggeres indgér séledes overvejelser om, hvilken betydning
afgerelsen kan fa for fremtidige lignende sager (praecedensvirkning). En retlig lovliggerelse af padeltennis-banen vil
kunne danne praecedens i bade det aktuelle omrade samt i tilsvarende sérbare omrader i hele Gribskov Kommune, hvor
rekreation, uforstyrret natur, fred og ro er i hgjsaedet, hvilket ikke er enskeligt.

Onsker udvalget at give en retlig lovliggerende landzonetilladelse til padeltennis-banen kan der stilles vilkar om
begransninger i anvendelse af banen for at begraense aktivitetens forstyrrelse i omradet. Administrationen vurderer dog, at
det vil vaere vanskeligt at haindhave eventuelle tidsrammer.

Administrationens anbefaling

Administrationen anbefaler, at der gives afslag pa retlig lovliggerelse af den aktuelle padeltennis-bane, hvilket betyder at
padeltennis-banen skal fjernes fra ejendommen Skovgerdet 1B. Det er ikke hensigtsmassigt, at tillade anlaeg af en
padeltennis-bane, og hvad deraf folger af stgj, direkte op ad et sommerhusomrade, der orienterer sig mod skov og
uforstyrrede omrader samt Tisvilde Hegn, hvor rekreation, udeliv, forventning om fred og ro mv. naturligt er i hgjsadet.
Der ses at veere udmarkede muligheder for at dyrke padeltennis i dertil planlagte omréder i umiddelbar naerhed af
Skovgeardet 1B, I vurderingen er hensynet til praecedensvirkning tillagt stor vaegt.

Lovgrundlag
Lov om Planlagning § 35 stk. 1

Kommuneplan 2021-2033 for Gribskov Kommune

Okonomi

Sagen har ingen bevillingsmassige konsekvenser for Gribskov Kommune.

Sammenhang med Udviklingspolitikken - Vores Gribskov

I Udviklingspolitikken under overskriften "Gribskov pé verdenskortet" star det anfert, at: ."...den fysiske planlegning
ogsa skal kunne rumme dem, der onsker at treekke sig tilbage og nyde ro og fred. Det skal blandt andet bestd i sikringen
af'vores flotte landskaber uden meget kunstigt lys, hvor der er mulighed for at opleve stjernehimmel eller mork
nattehimmel. Det samme gcelder for omrdder, hvor der ikke ma kores med motor eller pa cykel, men skal fredes til gdende.
Dem, der bare vil nyde roen, skal ogsd have plads i vores kommune."

Med ovenstaende er det i et vist omfang vurderet, at det er en kvalitet og et enske, at visse omrader i vores kommune
friholdes for aktiviteter og andre former for forstyrrelser, séledes at man i disse omrader i hgjere grad har mulighed for at
nyde naturen og finde fred og ro.



Heoringsperiode og heringsparter

Sagen har veret i nabo-orientering i perioden 15.12.2023 til 03.01.2024. Nabo-bemarkningerne har efterfolgende veret
sendt i partshering hos ejer af Skovgaerdet 1B i perioden 04.01.2024 til 18.01.2024.

En sammenfatning af nabo-bemerkninger, ejers partsbemaerkninger samt administrationens bemerkninger til begge er
vedlagt som Bilag nr. 4 til dagsordenen.

Beslutning

1. Tiltradt.

Astrid Racinella (NG) afprevede sin habilitet i sagen om Skovgardet 1B - ulovlig opfert padeltennisbane i landzone (pkt.
60). Astrid Racinella (NG) blev erkleret habil i sagen.

Bilag

KTM Bilag 1, Oversigtskort, ejendommen Skovgardet 1B
KTM Bilag 2, Situationsplan, padeltennis-bane

KTM Bilag 3, Illustration af baneanlegget med mal

KTM Bilag 4, Sammenfatning af nabo-bemarkninger, ejers partsbemarkninger samt administrationens bema



Punkt 61: Indberetning af miljetilsyn 2023

09.00.12-K07-1-24
Resume

I denne sag orienteres udvalget om kommunens lovpligtige indberetning af tilsynsarbejdet pa miljoomradet 1 2023.
Administrations tilsynsarbejde er beskrevet nermere i vedlagte bilag.

Sagsfremstilling

Kommunerne skal hvert ar inden den 1. april sende en beretning til Miljgstyrelsen om tilsyn efter miljobeskyttelsesloven.
P& baggrund af beretningen udarbejder Miljostyrelsen hvert ar en landsdekkende redegerelse om kommunernes
miljeindsats pd omradet.

Miljestyrelsen har i bekendtgerelse om miljetilsyn fastsat minimumsfrekvenser for miljetilsyn, som kommunen skal
overholde for en raekke virksomhedstyper. Det betyder, at kommunen arligt som minimum skal foretage et tilsynsbesog
hos mindst 40 % af kommunens kategori 1 virksomheder og sterre husdyrbrug. Kategori 1 virksomheder/sterre landbrug
omfatter de godkendelsespligtige virksomheder/husdyrbrug samt maskinvearksteder pa 1000 m2 eller derover. Derudover
skal kommunen som minimum arligt fore tilsyn med mindst 25 % af kategori 2 virksomhederne og de lidt mindre
husdyrbrug.

Indberetningen til Miljestyrelsen sker ved lebende indberetninger i Miljestyrelsens indberetningssystem "Digital Miljo
Administration" (DMA). Inden 1. april 2024 skal kommunen kvalitetssikre data, indsaette gvrige oplysninger om
miljetilsynene og afslutte indberetningen for 2023. Administrationen har opgjort tilsynene for 2023 og sammenholdt dem
med lovgivningens minimumsfrekvenser.

For forste gang har det ikke vaeret muligt for Gribskov Kommune at overholde de lovpligtige minimumsfrekvenser,
hvilket skyldes manglende personalemaessige ressourcer og derfor en prioritering af andre vigtige opgaver pa
miljgomradet. Gribskov Kommune vil i 2024 sikre, at manglende basistilsyn fra 2023 (12 stk.) vil blive udfert i 2024.
Administrationen forventer, at lovgivningens minimumsfrekvenser vil blive overholdt i 2024, under forudsatning af at de
personalemaessige ressourcer er til stede, og der ikke modtages et storre antal ansggninger om miljetilladelser end
normalt.

Administrationen har pa &rets miljetilsyn konstateret enkelte overtraedelser af miljelovgivningen. To sager er overgivet til
politiet, i to sager er der meddelt pabud og i fem sager er reglerne indskaerpet. Virksomheder og landbrug har generelt haft
godt styr pa lovgivningen, og administrationen har haft en god dialog med virksomheder og landbrug om miljemassige
forhold.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Miljo

1. at tage orienteringen til efterretning.

Beslutning

1. Taget til efterretning

Bilag

Tilsyn med virksomheder og landbrug i Gribskov Kommune - bilag

Tilsynsindberetning 2023



Punkt 62: Slidlagsprogram

05.00.00-G01-3-21
Resume

Administrationen orienterer udvalget om arets plan for asfaltarbejder pa det offentlige vejnet.

Sagsfremstilling
I arets slidlagsplan er der fokus p4 kommunale asfaltfortove.
Kommunens asfaltarbejder tager normalt udgangspunkt i kerebanerne, hvor der gennem en arraekke er sket en

indhentning af et stor eftersleb. Kommunens vejnet er derfor i en rimelig stand, hvor der balance mellem den lgbende
drift og fastholdelse af vejkapitalen.

Der er i ar lagt veegt pa de offentlige asfaltfortove, hvor der er en lang reekke asfaltfortove, der er nedslidt og i darlig
stand. Den vedlagte plan for asfaltarbejde er en bruttoliste, hvor der er nogle enkelte vejstreekninger, der skal istandsattes,
og hvor der tages hul pa opgaven i forhold til de kommunale asfaltfortove. Listen er udtryk for en bruttoliste, der kan
variere i omfang, da omkostningerne til arbejderne pa fortovene er vanskelige at fastlegge pé forhind.

De veje og fortove, der som udgangspunkt er udvalgt, fremgar af Slidlagsliste 2024 og bilag 2 - Slidlagskort 2024.

De udvalgte asfaltarbejder er en del af kommunens kontraktmaessige grundlag med baggrund i det felleskommunale
udbud af slidlagsarbejder 2021-2025.

Som en del af arets plan indgér vejstraekningen Maglebjergvej. Denne vej kraver en storre istandsettelse, hvor der ogsé
ses pd muligheden for en mindre udvidelse af vejenes bredde (BSM-lgsningen). Der vil blive indhentet et serskilt tilbud
pa dette arbejde, da det ikke er omfattet af kommunens kontrakt pa asfaltarbejder.

Indstilling
Administrationen indstiller til Udvalget for Klima, Teknik og Milje:

1. at tage orienteringen til efterretning.
Beslutning
1. Taget til efterretning
Bilag
Slidlagsliste 2024

Bilag 2 slidlagskort 2024



Punkt 63: Elektronisk underskrift af protokol

00.22.04-P35-5-22
Sagsfremstilling

For hvert udvalg feres en protokol, hvori udvalgets beslutninger indferes. Beslutningsprotokollen underskrives efter hvert
mede af de medlemmer, der har deltaget i medet (Kommunestyrelsesloven, § 20 stk. 3).
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